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Vorwort

Fiir das Institut, seine Mitarbeiter und Giste bedeutete die Vollendung des modern gestal-
teten Erweiterungsbaus einen Hohepunkt des Jahres 2006. Mit dem Bezug der neuen
Arbeitsplitze durch Reinhard Zimmermann und seine Mitarbeiter sind endlich alle Ar-
beitsbereiche unter einem gemeinsamen Dach vereint. Im Friithjahr 2007 sollen auch die
letzten Renovierungsarbeiten am Lesesaal der Bibliothek des Instituts abgeschlossen sein.
Damit wird das Institut seinen aus aller Welt kommenden Gésten verbesserte Arbeitsmog-
lichkeiten in der vergroBerten Bibliothek anbieten konnen.

Zu feiern hatte das Institut im vergangenen Jahr den 80. Geburtstag seines ehemaligen
Direktors Ernst-Joachim Mestmécker. Begangen wurde dieser Festanlass mit der Uberrei-
chung der von Schiilern des Jubilars herausgegebenen Festschrift,,,Recht und spontane Ord-
nung®. Auch der diesjdhrige Tétigkeitsbericht hebt einige weitere Themen hervor: Auf der
ersten Max Planck Postdoc-Conference diskutierten ausgewihlte Nachwuchswissenschaft-
ler aus allen Teilen Europas ihre Forschungsvorhaben aus dem gesamten Privatrecht. Aus
den vielféltigen Publikationen des Instituts wird das von Reinhard Zimmermann mitheraus-
gegebene Oxford Handbook of Comparative Law vorgestellt. Die tiber 40 Beitrdge, alle-
samt von fiihrenden Wissenschaftlern aus verschiedenen Rechtsordnungen verfasst, geben
einen umfassenden und facettenreichen Uberblick iiber die zu den Kernaufgaben des
Instituts gehdrende Disziplin der Rechtsvergleichung. Wie die Rechtsvergleichung steht
das internationale Privatrecht traditionell im Fokus der Institutsarbeit. Neue Wege geht
insoweit das von Jiirgen Basedow und Hein K6tz herausgegebene Sammelwerk Economic
Analysis of Private International Law, das die in Europa iiberwiegend in traditionellen
Linien gefiihrte Diskussion fiir die moderne 6konomische Analyse des Rechts offnet.
Einen der wirtschaftsrechtlichen Arbeitsschwerpunkte des vergangenen Jahres bildet das
Aktienrecht mit zwei Kommentierungen in dem von Klaus J. Hopt mitherausgegebenen
Grofskommentar Aktiengesetz. Die von Hopt, Markus Roth und Andrea Peddinghaus vor-
gelegte umfassende Kommentierung des Rechts des Aufsichtsrats bildet den Abschluss
eines mehrjahrigen Institutsprojekts. Hinzu kommt die von Hopt und Roth vorgelegte
Nachkommentierung aktueller Neuerungen im Recht der Vorstandshaftung. Mit der Ar-
beit an einem Lehrbuch zum afghanischen Familienrecht sowie einem gemeinsam mit der
Deutsch-Iranischen Juristenvereinigung abgehaltenen Kolloquium zihlte auBerdem das
islamische Recht zu den intensiv behandelten Themen.

Weitere Veranschaulichung gewinnt die vielfaltige wissenschaftliche Tétigkeit des
Instituts durch Einzelberichte zu den Arbeitsschwerpunkten, Verdffentlichungen, Veran-
staltungen und Forschungskooperationen des Instituts sowie ganz besonders durch die
Vorstellung der Institutsmitarbeiter mit ihren Veranstaltungen, Vortrigen, Habilitations-
und Promotionsvorhaben.

Die redaktionelle Verantwortung fiir die Erstellung dieses Berichts haben die Herren
Christoph Kumpan, Patrick C. Leyens und Wolf-Georg Ringe zusammen mit Frau Angelika
Harksen geschultert. Bei Durchsicht und Korrektur hat Frau Anita Ward mitgeholfen. Fiir
das hier vorgelegte Ergebnis gebiihrt ihnen besonderer Dank.

Klaus J. Hopt
Hamburg, im Mérz 2007 Geschiftsfithrender Direktor
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Schwerpunkte
First Max Planck Postdoc-Conference

Am 27. und 28. Juni 2006 veranstaltete das Max-Planck-Institut fiir ausldndisches und
internationales Privatrecht die First Max Planck Postdoc-Conference on European Private
Law, zu der 18 Nachwuchswissenschaftler aus ganz Europa eingeladen wurden, um
ihre Forschungsarbeiten in englischer und franzdsischer Sprache zu présentieren und zu
diskutieren. In Ankniipfung an die erfolgreiche Veranstaltungsreihe der Habilitandenkol-
loquien, die das Institut seit 1999 durchfiihrt, hatte die Veranstaltung zum Ziel, den Aus-
tausch und die Vernetzung unter den jungen Wissenschaftlern zu fordern, wie auch die
Arbeit und die Bibliothek des Max-Planck-Instituts bekanntzumachen.

Gesellschafts- und Kapitalmarktrecht

Einen ersten Themenschwerpunkt bildete das Gesellschafts- und Kapitalmarktrecht.
,»Codes of Conduct in the Financial Sector: Legal Nature and Function* war das Thema
der Dissertation sowie des Vortrages von Christina Livada von der Universitit Athen.
Codes of conduct seien von immer stirkerer Bedeutung fiir den Finanzsektor. Wahrend die
traditionellen codes of conduct reines soft law darstellten, das zur Vermeidung gesetzlicher
Regelungen im Wege der Selbstverwaltung erlassen werde, existiere gerade im Bereich der
Investmentdienstleistungen bindendes Recht in Form von codes of conduct. Entsprechend
dieser Unterscheidung miissten unterschiedliche Konzepte fiir die Analyse gefunden wer-
den.

Eine verhaltensdkonomische Analyse des Rechts forderte Geert Raaijmakers von der
Universitit Maastricht in seinem Bericht zum Thema ,,The Effectiveness of Rules and
Regulations in Company and Securities Law*. Im Gesellschaftsrecht stellten Gesetze
zunehmend Verhaltensregeln fiir Vorstdnde, Finanzdienstleister und andere auf. Der Ge-
setzgeber wolle aber oftmals das Verhalten der Menschen steuern, ohne sich iiber das
beabsichtigte Verhalten genau im Klaren zu sein. Daher forderte Raaijmakers, dass der
Gesetzgeber seine Intention klarer formulieren solle, um erwiinschte Folgen von un-
erwiinschten Nebenfolgen trennen und so die Effizienz der Gesetze erhdhen zu kdnnen.

Pierre-Henri Conac von der Universitit Paris I (Panthéon-Sorbonne) stellte in seinem
Beitrag zum Thema ,,The Influence of American Law on French Corporate and Securities
Law* eine erhebliche Beeinflussung des franzdsischen Gesellschafts- und Kapitalmarkt-
rechts durch das amerikanische Recht in den vergangenen zehn Jahren fest. Einerseits
sei dies darauf zuriickzufiihren, dass sich der Europdische Gesetzgeber bei Erlass von
Richtlinien in diesem Bereich von dem amerikanischen Vorbild leiten lasse. Andererseits
seien die Unternehmen selbst — angesichts des globalen Wettbewerbs — interessiert daran,
amerikanische Standards zu erfiillen.

Eine rechtsvergleichende Untersuchung des Ubernahmerechts in GroBbritannien und
Frankreich lieferte Ferna Ipekel in ihrem Vortrag zum Thema ,,Takeover Regulation in the
UK and France*. Die von der Yeditepe-Universitét [stanbul stammende Wissenschaftlerin
analysierte die Richtlinie 2004/25/EG, die sogenannte Ubernahmerichtlinie, und ihre
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Umsetzung in Frankreich und GroBbritannien. Fiir ihre Studie sei die unterschiedliche
Struktur der Verteilung des Aktienbesitzes in beiden Lédndern von besonderem Interesse
gewesen, wie auch der starke Einfluss der britischen Regelungen auf die Formulierung
der Richtlinie.

Internationales Privatrecht

Einen zweiten Schwerpunkt bildete das internationale Privatrecht. In der Darstellung
ihrer Dissertation ,,7he Scope of Secondary Community Law in the Light of the Methods
of Private International Law — or the other way around?* ging Stéphanie Francq von
der Katholischen Universitidt Louvain-la-Neuve den zwei grundsétzlichen Konzeptionen
des IPR nach: der unilateralen sowie der heute herrschenden plurilateralen Konzeption.
Am Beispiel der Gran-Canaria-Fille untersuchte sie dann den Anwendungsbereich der
Verbraucherschutzrichtlinien. Dabei stellte sie fest, dass diese ihren Anwendungsbereich
selbst bestimmten, wie es sonst nur fiir /ois de police tiblich sei. Da es sich bei Verbrau-
cherschutznormen aber nicht um /ois de police handele, miisse man diesen Normen eine
unilaterale Konzeption zugrunde legen.

»The Influence of the Rome Convention 1980 on the Law Applicable to Contractual Ob-
ligations in Russian Private International Law* war Gegenstand der Dissertation wie auch
des Berichtes von Anton Asoskov von der Lomonosov-Universitit in Moskau. Asoskov
stellte anhand verschiedener Beispiele den erheblichen Einfluss des Romer Schuldver-
tragsabkommens von 1980 bei der Formulierung des russischen Zivilgesetzbuches von
2001 dar. Gerade aber die Uberarbeitung in Form der so genannten ,,Rom I — Verordnung*
setze den russischen Gesetzgeber erneut unter Handlungsdruck.

Eine methodische Untersuchung des
IPR lieferte Didier Boden in dem Vortrag
,L’Ordre Public: Limite et Condition de la
Tolérance*. Der Wissenschaftler vonder Uni-
versitdt Paris I (Panthéon-Sorbonne) stellte
zunachst fest, dass die bilaterale Theorie des
IPR der des volkerrechtlichen Monismus,
die unilaterale Theorie aber dem Dualismus
entspreche. Eine Vielzahl der grofen Proble-
me des IPR fiihrte er dann auf eine metho-
dische Vermischung beider Ansétze zurtick.
Bei der Idee des ordre public handele es sich
um ein typisch unilateral-pluralistisches In-
strument, das mit Begriffen des bilateral-mo-
nistischen Ansatzes methodisch nicht erklart
werden diirfe.

Ulla Liukkunen von der Universitit Helsinki erlduterte in ithrem Vortrag ,,7he Role of
Mandatory Rules in International Labour Law — a Comparative Study in the Conflict of
Laws* die Schwierigkeiten bei der inhaltlichen Bestimmung des Begriffes der zwingenden
Regeln im internationalen Arbeitsrecht. Dabei konne die Richtlinie 96/71/EG tiber die Ent-



sendung von Arbeitnehmern im Rahmen der Erbringung von Dienstleistungen bei der
Bestimmung hilfreich sein, wenn auch die Umsetzung dieser Richtlinie in einigen skandi-
navischen Landern gerade im Bereich der Kollektivvertrage stark differiere.

Fiir ein neues Verstindnis des IPR warb Alex Mills von der University of Cambridge
in seinem Referat ,.International Norms in Private International Law*. Zunéchst zeigte
Mills den historischen Zusammenhang zwischen dem internationalen Privatrecht und dem
Volkerrecht auf, das gleichsam als Rahmen fungiert habe. Durch eine starke Betonung der
staatlichen Souverinitit im 19. Jahrhundert sei
dieser Zusammenhang aber verlorengegangen.
Mills pladierte daher unter Verweis auf das
nationale Recht, in dem das Verfassungsrecht
einen Rahmen fiir das Privatrecht bilde, das
Volkerrecht wieder als einen Rahmen fiir das
IPR zu betrachten, der bei der Problemlésung
mit Wertungen behilflich sein kdnne.

Vertragsrechtsvergleichung und
-vereinheitlichung

Die Vertragsrechtsvergleichung und -verein-
heitlichung bildete einen dritten Schwerpunkt.
In seinem Bericht ,,Reliance and Expectation
Damages in Precontractual Relations* stellte Giorgio Afferni von der Universitit Genua
rechtsvergleichend zwei unterschiedliche Ansétze fiir die vorvertragliche Haftung und
die hieraus resultierende Kompensation des Schadens dar: Zum einen bestehe im euro-
pdischen Privatrecht eine Haftung fiir den Abbruch von Vertragsverhandlungen, die ent-
weder verschuldensabhéngig als culpa in contrahendo oder verschuldensunabhingig un-
ter dem Gesichtspunkt des venire contra factum proprium konzipiert sei. Zum anderen sei
eine Haftung im Falle der Tduschung mdoglich, wobei bei der Kompensation danach zu
differenzieren sei, ob ein Vertrag nicht oder zu anderen Bedingungen als gewollt geschlos-
sen worden sei.

Attila Menyhdard von der Universitit Budapest analysierte in seinem Vortrag ,,/mmoral
Contracts in Modern Contract Law* am Beispiel des § 200 Abs. 2 des ungarischen Zivil-
gesetzbuches die Entwicklung gesetzlicher Bestimmungen, die Vertridge wider die guten
Sitten fiir nichtig erkléren. Dabei beobachtete Menyhdard eine Erstreckung des Begriffs des
Verstof3es gegen die guten Sitten auf sozial und wirtschaftlich unerwiinschtes Verhalten im
Sinne einer public policy.

Das UN-Kaufrecht stand im Mittelpunkt der Beitrdge von Sonja Kruisinga von der Uni-
versitdt Utrecht sowie von Mateusz Pilich von der Universitit Warschau. Kruisinga unter-
suchte in ihrem Beitrag zum Thema ,,Non-Conformity in CISG: A Uniform Concept?*
einzelne Aspekte der vertragsgeméBen Leistung nach dem CISG, wie den Begriff der Ver-
tragsgemafBheit, die Riigeobliegenheit oder die Beweislastverteilung. Dabei wies sie auf
die Schwierigkeit hin, im Einklang mit Art. 7 CISG eine einheitliche Begriffsbildung zu

garantieren, da es an einer zentralen Rechtsprechungsinstanz fehle. Dennoch sei bei der
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Anwendung des CISG durch Gerichte auch der Blick auf die Rechtsprechung der Gerichte
anderer Lander zu beobachten. ,,The Principle of Good Faith in CISG* war Gegenstand
des Berichts von Pilich, der zunédchst die Bedeutung des Begriffs von Treu und Glauben
im europdischen Privatrecht der Vergangenheit und Gegenwart hervorhob. Gleichwohl
lag bei der Schaffung des CISG dem Art. 7 Abs. 1 kein einheitliches Verstiandnis von Treu
und Glauben zugrunde. Diese Norm wende sich in erster Linie an den Rechtsanwender,
nicht aber an die Parteien. Uber diese Norm hinaus kénne in gewissen Grenzen aber Treu
und Glauben als ein allgemeines Rechtsprinzip des CISG betrachtet werden, im Ubrigen
bilde das Kriterium der reasonableness im CISG ein funktionelles Aquivalent zu Treu und
Glauben.

Schadensersatzrecht

Eine umfassende Betrachtung des Schadensersatzrechts unter verschiedenen Gesichts-
punkten bildete den letzten Schwerpunkt der Konferenz. Ein neues Verstdndnis des Be-
griffs des zivilrechtlichen Schadens fiir das Schweizer Recht forderte Anne-Sylvie Dupont
aus Genf in threm Vortrag ,,Le Dommage Ecologique: la Réparation des Atteintes au
Milieu Naturel par les Mécanismes du Droit de la Responsabilité Civile*. Zwar werde
der Schadensbegriff in Anlehnung an das deutsche Recht traditionell nach der Differenz-
hypothese bestimmt. Dies sei jedoch, wie ein Gesetz zur Haftung fiir genetisch verdnderte
Organismen zeige, nicht zwingend. Daher pléddierte sie dafiir, in Féllen von Umweltschi-
den de lege lata jedem, der in seinen Interessen verletzt worden sei, eine umfassende
Kompensation zu ermoglichen.

Die volkerrechtlichen Grenzen bei der Regulierung der Umweltverschmutzung durch
Schiffe stellte Lorenzo Schiano di Pepe von der Universitit Genua dar. In dem Bericht
International and European Regulation of Ship-Source Pollution from the Perspective
of the Coastal State* diskutierte er die Moglichkeiten eines Kiistenstaates, regulierend
wie auch zur Vollstreckung der international anerkannten Regeln und Standards tétig zu
werden. Auch die EU als Vertragspartei der UNCLOS sei hierzu aufgerufen.

Das Produkthaftungsrecht war Gegenstand der Berichte von Monika Jagielska von
der Schlesischen Universitdt Kattowitz sowie von Jean-Sébastien Borghetti von der Uni-
versitdt Nantes. Jagielska untersuchte in ithrem Bericht ,,Product Liability in European
Private Law* die unterschiedliche Ausgestaltung der Produkthaftung im européischen
Privatrecht. Diese sei Gegenstand allgemeiner Haftungsregelungen, wie aber auch spe-
ziell fiir sie geschaffener Normen. Dabei sei die Produkthaftungsrichtlinie oftmals Anlass
fiir spezielle Regelungen gewesen, wobei ihre Umsetzungen in die nationalen Rechtsord-
nungen grundsitzliche Unterschiede in der dogmatischen Konstruktion — Risiko- oder
Verschuldenshaftung — jedoch nicht beseitigen konnten. Borghetti nahm eine rechtsver-
gleichende Betrachtung des Produkthaftungsrechts vor. In dem Vortrag ,,La Responsabilité
du Fait des Produits. Etude de Droit Comparé untersuchte er zunichst die historische
Entwicklung des Produkthaftungsrechts. Da eine spezielle Regelung erst 1985 auf euro-
paischer Ebene erging, konnten die nationalen Gerichte in ihrer Rechtsprechung eigene
Ansitze entwickeln. Dabei seien zwei grundsitzliche Modelle zu beobachten: das deut-
sche und das franzosische Modell. Wiahrend das deutsche Modell deliktisch und damit



grundsétzlich verschuldensabhingig konzipiert sei, sei das franzdsische Modell als eine
vertragliche und damit verschuldensunabhéngige Haftung ausgestaltet. Dennoch seien Er-
gebnisse und Wertungen der Rechtsprechung vergleichbar, so dass bereits vor der Produkt-

haftungsrichtlinie eine hohe Konvergenz im Bereich der Produkthaftung bestanden habe.

Methodenlehre

Den Abschluss der Konferenz bildete Zdenek Kiihn von der Karls-Universitdt Prag mit
seinem Vortrag zum Thema ,,The Methodological Problems of the Application of Priv-
ate Law in Post-Communism*. Dabei filhrte Kiihn die Méngel in der Qualitdt der Recht-
sprechung in postkommunistischen Systemen darauf zuriick, dass die Richter in der
kommunistischen Ara nur unzureichend in juristischer Methodik ausgebildet worden
seien. Eine orthodoxe Verhaftung am Wortlaut des Gesetzes sowie Unkenntnis hochst-
richterlicher Rechtsprechung fiihrten zu wenig nachvollziehbaren und zufilligen Ergeb-

nissen.

Teilnehmer und Zuhérer der First Max Planck Postdoc-Conference

Schwerpunkte
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Oxford Handbook of Comparative Law

Im November 2006 erschien das von Reinhard Zimmermann gemeinsam mit Prof. Dr.
Mathias Reimann herausgegebene Oxford Handbook of Comparative Law, das einen
umfassenden und facettenreichen Uberblick sowie eine kritische Analyse der Disziplin der
Rechtsvergleichung zu Beginn des 21. Jahrhunderts zu geben versucht. In einer Zeit der
zunehmenden Globalisierung gewinnt die Rechtsvergleichung nicht nur im akademischen
Bereich, sondern auch in der Rechtspraxis eine immer grofere Bedeutung. Anstof fiir
dieses Projekt waren die Reaktivierung der Rechtsvergleichung im Laufe der letzten zehn
bis zwanzig Jahre sowie die beachtlichen Erfolge, die sie in diesem Zeitraum erzielt hat. Sie
hat sich neuen Aufgaben und Herausforderungen gestellt, die durch Entwicklungen wie die
Européisierung des Rechts entstanden sind. Zudem ist die Disziplin der Rechtsvergleichung
selbst Gegenstand eingehender Untersuchungen aus einer Vielzahl von Perspektiven
geworden, vor allem in Europa und den USA. Sie hat ihre methodische Unschuld verloren,
als Wissenschaftler begannen, traditionelle Ansédtze wie die funktionelle Methode in

T Frage zu stellen, und sie stellte sich dem interdisziplindren Dialog mit Disziplinen wie
T, Geschichte, Soziologie, Wirtschaftswissenschaften und Anthropologie. Dies fiihrte dazu,

dass die Rechtsvergleichung ein lebhaftes und intellektuell stimulierendes Forschungsfeld
geworden ist und unser Wissen zu einer Vielzahl von Fragen erheblich erweitert hat.
Gleichwohl ist oft darauf hingewiesen worden, dass es an einer Gesamtdarstellung fehlt,
die die historische Entwicklung nachvollzieht, den Gegenstand und die Methodik der
Rechtsvergleichung analysiert und fragt, was die Rechtsvergleichung in den einzelnen
Rechtsgebieten bis heute erreicht hat. Das Oxford Handbook of Comparative Law nimmt

sich dieser Aufgaben an.

Das Feld der Rechtsvergleichung ist breit gefichert. Kaum jemand besitzt die Fremd-
sprachenkenntnisse und das Hintergrundwissen, die erforderlich sind, auch nur einen
Rechtsbereich wirklich umfassend rechtsvergleichend zu analysieren, geschweige denn
eine Vielzahl von Rechtsbereichen. Aus diesem Grund setzt das Oxford Handbook of
Comparative Law auf die internationale Zusammenarbeit einer Vielzahl von renommierten
Wissenschaftlern aus zwolf verschiedenen Landern in vier Kontinenten. Den Autoren der
einzelnen Beitrdge wurde ein erheblicher Freiraum bei der Konzeption ihres Beitrags
eingerdumt. Einige von ihnen haben sich dazu entschlossen, hauptséchlich Fragen des
materiellen Rechts zu diskutieren, andere geben im Wesentlichen einen Uberblick iiber ihr
Forschungsfeld und eine kritische Bestandsaufnahme der dazu erschienenen Literatur, und
wieder andere beschéftigen sich mit Einzelfragen, die sie in ihrer eigenen Forschungsarbeit
stark beschéftigen, die aber gleichzeitig fiir den Rechtsbereich insgesamt charakteristisch
sind. Darin zeigt sich der Pluralismus der Arbeitsansitze, die die Rechtsvergleichung
heute charakterisieren. Die drei wesentlichen Themenschwerpunkte des Oxford Handbook
sollen im Folgenden kurz skizziert werden.

Im einfiihrenden Beitrag zeichnet Charles Donahue die Entwicklung der Rechtsverglei-
chung bis zur Zeit des Code Napoléon nach. Er zeigt, dass bereits vor der Entwicklung der
modernen Rechtsvergleichung unterschiedliche Rechtssysteme miteinander verglichen
wurden, dass also in gewisser Hinsicht Rechtsvergleichung betrieben wurde. Erste Spuren
solcher rechtsvergleichenden Untersuchungen finden sich schon in der griechischen Ver-

fassungslehre.



Historische Entwicklung der Rechtsvergleichung

In seinem ersten Teil betrachtet das Werk die historische Entwicklung der modernen
Rechtsvergleichung in verschiedenen Léndern und Regionen der Welt. Einer weit
verbreiteten Ansicht zufolge ist die Disziplin der Rechtsvergleichung, wie wir sie
heute kennen, noch relativ jung; sie geht auf das 19. Jahrhundert zuriick, eine Zeit
also, die durch einen weitgehenden Nationalismus von Recht und Rechtswissenschaft
gepriagt war. Die Rechtsvergleichung versuchte zwar, dieser nationalen Beschrinkung
entgegenzuwirken, war aber doch auch ihrerseits davon beeinflusst. Das zeigt sich daran,
dass sich die Rechtsvergleichung in verschiedenen Rechtsordnungen und Rechtsfamilien
auf unterschiedliche Weise entwickelte. Die Darstellung der geschichtlichen Entwicklung
im Oxford Handbook beschriankt sich nicht auf die Rechtsordnungen, die traditionell
im Mittelpunkt des Interesses stehen, wie etwa die franzosische, deutsche oder US-
amerikanische; einbezogen werden unter anderem auch Osteuropa, Lateinamerika und
Ostasien.

Methoden, Ziele und Verhéltnis der Rechtsvergleichung zu anderen Disziplinen

Der zweite Teil bildet in gewisser Weise das Herzstiick des Handbook. Hier geht es um
Fragen wie die folgenden: Was machen Juristen, wenn sie Rechtsvergleichung betreiben?
Welche Methoden und Arbeitsweisen benutzen sie? Geht es der Rechtsvergleichung um
die Herausarbeitung von Gemeinsamkeiten oder von Unterschieden? Wie sinnvoll ist die
Unterscheidung von Rechtsfamilien oder Rechtstraditionen? Ist Rechtsvergleichung im
Wesentlichen das Studium von Rechtsrezeptionen? Was konnen wir aus den Erfahrun-
gen der ,,Mischrechtsordnungen‘ lernen? Was sind die praktischen Aufgaben der Rechts-
vergleichung? Welche Herausforderungen stellen sich im Hinblick auf den Prozess der Glo-
balisierung? Wie verhilt sich die Rechtsvergleichung zu anderen Disziplinen und wie zu
Phianomenen wie Kultur, Religion und Gesellschaft? Inwieweit ist die Rechtsvergleichung

bereits interdisziplindr und in welchem Umfang sollte sie es sein?
Rechtsvergleichung in einzelnen Rechtshereichen

Der dritte Teil des Buches befasst sich mit einzelnen zentralen Rechtsbereichen, in denen
die Rechtsvergleichung bereits Friichte getragen hat. Die einzelnen hier versammelten
Kapitel bieten einen Uberblick iiber den Stand rechtsvergleichender Forschung in
ihrem jeweiligen Gebiet und widmen sich dabei folgenden Fragen: Welche wichtigen
rechtsvergleichenden Publikationen existieren bereits und was haben sie erreicht? Wann
und wo sind diese Arbeiten erschienen und was waren ihre leitenden Fragestellungen?
Wie sieht die juristische Landkarte in dem betreffenden Bereich aus? Ist sie vor allem von
Unterschieden oder von Gemeinsamkeiten gepragt? Welche besonderen Schwierigkeiten
bestehen bei einer rechtsvergleichenden Arbeit? Gibt es bestimmte Fragestellungen
innerhalb des untersuchten Bereiches, bei denen die Rechtsvergleichung von groferem
Nutzen ist als bei anderen? Welches sind die wichtigsten noch unerledigten Aufgaben
rechtsvergleichender Forschungen? Wie sieht mithin die Agenda fiir die Zukunft aus? Im
Einzelnen behandelt werden die zentralen Bereiche des Zivilrechts und des 6ffentlichen




Rechts, aber auch etwa das Zivilverfahrensrecht und das Internationale Privatrecht.

English Summary of the Handbook

Over the past ten or twenty years, the discipline of comparative law has been revitalized and
has made considerable progress. It has faced new tasks and challenges, arising mainly from
the Europeanization of law and, more broadly, the globalizing trends in contemporary life.
It has been subjected to close scrutiny from a variety of perspectives, especially in Europe
and the United States. It has lost its methodological innocence as scholars began to ask
hard questions about traditional approaches, such as the functional method. It has engaged
in interdisciplinary discourse with history, sociology, economics, anthropology, and other
fields. As a result, comparative law has become a vibrant and intellectually stimulating field
of study and research and it has advanced our knowledge in a variety of areas and contexts.
At the same time, it has often been noted that there is no comprehensive account of the
‘state of the art’ of the discipline. This book undertakes to provide such an account.

Its three parts are preceded by an analysis of comparative law avant la lettre. This
historical introduction shows that even before the emergence of the modern discipline of
comparative law there have, of course, been comparisons of different legal systems. In fact,
traces of a comparative approach can be found as far back as Ancient Greek constitutional
philosophy.

In eight chapters, Part I then assesses the development of modern comparative law
in a number of different countries and regions of the world. According to a widely held
view, the discipline in its current form is of relatively recent origin. It evolved in the nine-
teenth and early twentieth centuries, that is, in an age which was characterized by the
nationalization of law and legal discourse. Even though modern comparative law served to
counteract legal nationalism, it was also, to some extent, affected by it: for the discipline
developed differently in different legal systems, or legal families.

Part II forms, in a way, the core of the book. Its eighteen chapters look at comparative
law more broadly, that is, as an intellectual enterprise. What do lawyers do when they say
that they engage in comparisons? What methods and approaches do they adopt? Does
comparison (have to) focus on similarity or difference? Is it plausible to distinguish different
legal families, or legal traditions? Does comparative law essentially amount to the study of
transplants and receptions? What can we learn from the experience of ‘mixed legal systems’?
What are the practical tasks of comparative law? Which challenges does the discipline face
as a result of the process of globalization? What is its significance in non-Western cultures?
How does comparative law relate to other disciplines? To what extent can it be described
as, or should it be turned into, an interdisciplinary exercise? The chapters commissioned for
Part II pursue these and other questions, arriving at more or less confident answers.

Part III focuses on important individual branches of the law in which comparative
studies have borne at least some fruit. The sixteen chapters assembled here are supposed
to summarize the state of the art in their respective fields. What important comparative
work has been done? When, where, and why has that work been performed? What have
these studies been able to achieve? What does the map of the law look like in that subject-
matter area? Where do we find similarity or difference? What are the specific difficulties



facing scholars working comparatively in the respective area? Are there any particular
contexts within that field where comparative scholarship is likely to be of greater benefit
than in others? Are there important, and perhaps even urgent, tasks waiting to be tackled
by comparative legal scholarship? Thus, what will the agenda for the discipline be in the
foreseeable future? These were the main questions which the authors in Part III of the

present book have attempted to answer.
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GroBkommentar zum Aktiengesetz

Das internationale Kapitalmarkt- und Gesellschaftsrecht gehort zu den langfristigen For-
schungsfeldern des Instituts. Mit der internationalen Entwicklung eng verzahnt ist das
deutsche Aktienrecht, wie zuletzt unter anderem die Rezeption der US-amerikanischen
business judgment rule sowie die Einfiihrung der Européischen Gesellschaft (SE) gezeigt
haben. Besonders deutlich tritt der internationale Bezug auch deutschen Gesellschaftsrechts
beim Recht des Aufsichtsrats hervor, zu dem eine Kommentierung von Klaus J. Hopt
und Markus Roth (§§ 95-117 AktG, 4., neubearb. Aufl., de Gruyter Recht, Berlin
2005, 1450 Seiten [§§ 97-99, 102 AktG unter Mitarbeit von Andrea Peddinghaus]) im
GroBBkommentar zum Aktiengesetz erschienen ist, die im Berichtszeitraum in den 4. Band
des GroBkommentars eingebunden wurde. Ebenfalls im Berichtszeitraum erschienen ist
die Nachkommentierung insbesondere der deutschen business judgment rule, § 93 Abs. 1
Satz 2 und 4 AktG n. F., im selben Kommentar durch Klaus J. Hopt und Markus Roth.

Klaus J. Hopt ist mit Herbert Wiedemann auch Herausgeber des GroBBkommentars
zum Aktiengesetz. Mit den §§ 95-117 AktG ist der vierte Band ganz wesentlich dem
Recht des Aufsichtsrats gewidmet. Er ist nach dem ersten Band (Einleitung und §§ 1-
53 AktG) nunmehr als zweiter Band vollstindig und zusammen mit dem sechsten Band
(§§ 150-220 AktG) erschienen. Die Nachkommentierung des § 93 Abs. 1 Satz 2 und 4
AktG komplettiert den dritten Band.

Recht des Aufsichtsrats

Das Recht des Aufsichtsrats hat sich in den letzten Jahren insbesondere aufgrund inter-
nationaler Einfliisse stark gewandelt. Der Aufsichtsrat wird nicht mehr als reines Kontroll-
organ angesehen, fiir borsennotierte Gesellschaften ist auch der Deutsche Corporate Gover-
nance Kodex relevant geworden. Die internationale Corporate Governance-Diskussion ist

fiir den Aufsichtsrat daher von besonderer Bedeutung.
Aufsichtsrats- und Verwaltungsratssystem

Mit der Teilung der Verwaltung der Aktiengesellschaft in Vorstand und Aufsichtsrat (two
tier-board) setzt sich das deutsche Recht bewusst vom angloamerikanischen one tier-board
und dem kontinentaleuropéischen Verwaltungsratssystem ab. Bereits das ADHGB sah mit
Vorstand und Aufsichtsrat zwei Organe vor, lieB aber wie das HGB 1897 die Ubertragung
weiterer Aufgaben an den Aufsichtsrat zu, so dass noch in den zwanziger Jahren des letzten
Jahrhunderts der Aufsichtsrat regelméBig als Verwaltungsrat ausgestaltet war. In der Folge
des Ausschlusses des Aufsichtsrats von der Geschiftsfithrung im AktG 1937 und im AktG
1965 wurde sodann zunéchst die Trennung der Leitungs- von der Kontrollfunktion betont
und extensiv ausgelegt. Bedeutung hat ein solches Verstiandnis der aktienrechtlichen Orga-
nisationsverfassung etwa fiir die Information des Aufsichtsrats. Obwohl das Aktiengesetz
neben der Berichtspflicht des Vorstands ausdriicklich vorsieht, dass der Aufsichtsrat die
Biicher und Schriften der Gesellschaft sowie die Vermogensgegenstiande, namentlich die

Gesellschaftskasse und die Bestinde an Wertpapieren und Waren, priifen kann, sollte




dem Kontrollorgan eine Befragung der Angestellten verwehrt sein. Hieran wurde auch
festgehalten, nachdem der Gesetzgeber durch das Gesetz zur Kontrolle und Transparenz
im Unternehmensbereich die Zustindigkeit fiir die Beauftragung des Abschlusspriifers
vom Vorstand auf den Aufsichtsrat verlagert hatte. Dass das Uberwachungsorgan so
grundsétzlich auf die Information des von ihm kontrollierten Vorstands angewiesen wire,
wurde als Eigentiimlichkeit der Organisationsverfassung der deutschen Aktiengesellschaft
hingenommen und nicht weiter hinterfragt. Praktisch bedeutet eine Beschrinkung der
Aufsichtsratsinformation eine Schwéchung des Aufsichtsrats: im angloamerikanischen
board hat der nur mit nicht geschéftsfiihrenden board-Mitgliedern besetzte Priifungsaus-
schuss (audit committee) Zugriff auf die Information auch der internen Revision (internal
control).

Vor dem Hintergrund der internationalen Diskussion um die Konvergenz von Auf-
sichtsrats- und board-System ist ein extensives Verstdndnis der Trennung von Geschéfts-
fiihrungs- und Kontrollfunktion nicht mehr zeitgeméaB. Die Information des Aufsichtsrats
durch den Vorstand und vorstandsunabhédngige Information ergénzen sich, ohne in einem
Stufenverhéltnis zueinander zu stehen. In Deutschland wird jedenfalls seit den neunziger
Jahren des letzten Jahrhunderts die Beteiligung des Aufsichtsrats an der Geschéftsfithrung
durch den Vorstand stirker betont. Die Rechtsprechung nimmt neben der nachtriaglichen
Kontrolle eine Pflicht des Aufsichtsrats zur vorausschauenden Beratung des Vorstands
an. Die hierfiir notwendige Informationsbasis hat der Gesetzgeber durch Ausweitung
der prospektiven Berichtspflichten des Vorstands und durch die stirkere Anbindung des
Abschlusspriifers an den Aufsichtsrat geschaffen. Der Deutsche Corporate Governance
Kodex, liber dessen Einhaltung sich borsennotierte Gesellschaften zu erkldren haben, be-
handelt im zentralen 3. Kapitel die Zusammenarbeit von Vorstand und Aufsichtsrat und
macht sich in seiner Pradambel die These der Konvergenz von Aufsichtsrats- und board-
System zu Eigen. Diese basiert hinsichtlich der Entwicklung des board-Systems darauf,
dass zunichst in den USA und in England nun auch im board-System zwischen Leitung und
Kontrolle getrennt wird. Wichtige Ausschiisse des board sollen zumindest mehrheitlich mit
nicht geschiftsfithrenden und unabhingigen board-Mitgliedern besetzt werden. Sowohl
die New York Stock Exchange, die NASDAQ als auch der englische combined code sehen
die Einsetzung von unabhéngig zu besetzenden audit committees, nominating committees
und remuneration committees vor. Mit der Empfehlung der Europdischen Kommission
vom 15. Februar 2005 zu den Aufgaben von nicht geschiftsfiihrenden Direktoren/Auf-
sichtsratsmitgliedern borsennotierter Gesellschaften sowie zu den Ausschiissen des Verwal-
tungs-/Aufsichtsrats ist dieser internationale Standard auch fiir das deutsche Aktienrecht
relevant. Nach dieser Empfehlung sollen Verwaltungs- und Aufsichtsrite einen Prifungs-,
einen Nominierungs- sowie einen Vergiitungsausschuss einrichten und mehrheitlich unab-
hingig besetzen. Die Empfehlung der Kommission beruht wie die Empfehlung iiber die
Vergiitung von Mitgliedern der Unternehmensleitung borsennotierter Unternehmen auf
dem Aktionsplan der Europdischen Kommission vom Mai 2003, der neben den mittler-
weile umgesetzten kurzfristigen MaBnahmen eine Reihe mittel- und ldngerfristiger Maf3-
nahmen auf dem Gebiet des europdischen Gesellschaftsrechts vorsicht. Grundlage des
Aktionsplans wiederum war der Bericht der High Level Group of Company Law Experts,
der Klaus J. Hopt angehorte.



Deutscher Corporate Governance Kodex

Voll beriicksichtigt und bei den einzelnen Vorschriften des Aktiengesetzes mitkom-
mentiert ist der Deutsche Corporate Governance Kodex. Die Bestimmungen des
Deutschen Corporate Governance Kodex werden nicht nur in das geltende Aktienrecht,
sondern auch in die Europdischen Empfehlungen eingeordnet und mit den Vorgaben
anderer europdischer Kodizes verglichen. Fiir die deutsche Praxis bedeutsam ist, dass
europdische Empfehlungen keineswegs rechtlich vollig wirkungslos sind. Vielmehr sind
die innerstaatlichen Gerichte verpflichtet, die Empfehlungen bei der Entscheidung von
Rechtsstreitigkeiten zu beriicksichtigen. Dies gilt etwa fiir die im Deutschen Corporate
Governance Kodex nur generalklauselartig umschriebene Unabhingigkeit, aber auch fiir
die Bildung und Besetzung von Ausschiissen. Die Unabhéngigkeit von Aufsichtsrats- bzw.
board-Mitgliedern ist zentraler Gegenstand der internationalen Corporate Governance-Dis-
kussion, die sich, sofern relevant, in der Kommentierung niederschligt. Ein Schwerpunkt
liegt neben der Unabhingigkeit und der Ausschussbildung und -besetzung vor allem auf
der Regelung der Interessenkonflikte, dient die Einsetzung mit unabhingigen Mitgliedern
besetzter Ausschiisse doch mafigeblich der Vermeidung solcher Konflikte. Die potentiellen
Interessenkonflikte fiir Aufsichtsratsmitglieder werden de lege lata sowohl allgemein bei
§ 100 AktG als auch im jeweiligen Zusammenhang dargestellt und kommentiert. Konflik-
te entstehen auch durch die unternehmerische Mitbestimmung; vor dem Hintergrund der
internationalen Corporate Governance-Diskussion sind die Arbeitnehmervertreter im Auf-

sichtsrat nicht als unabhéngig anzusehen.

Haftung, europdisches und ausléndisches Recht

Fiir die personliche Haftung auch von Aufsichtsriten nach § 116 AktG relevant ist die
noch ndher darzustellende Rezeption der US-amerikanischen business judgment rule in
§ 3 Abs. 1 Satz 2 AktG durch das Gesetz zur Unternehmensintegritdt und Modernisierung
des Anfechtungsrechts (UMAG) vom 22. September 2005. Fiir die Sorgfaltspflicht und
Verantwortlichkeit der Aufsichtsratsmitglieder gilt § 93 AktG {iber die Sorgfaltspflicht und
Verantwortlichkeit der Vorstandsmitglieder sinngemaf; nach § 93 Abs. 1 Satz 2 AktG haf-
ten Vorstandsmitglieder nicht, wenn sie bei einer unternehmerischen Entscheidung davon
ausgehen durften, auf Grundlage ausreichender Information zum Wohle der Gesellschaft
zu handeln. Die sinngemiBe Geltung auch der deutschen business judgment rule impli-
ziert dabei, dass nicht stets eine formliche Entscheidung des Aufsichtsrats notwendig ist.
Haufig ist der Aufsichtsrat nur beratend tétig und fasst keinen férmlichen Beschluss. Auch
zur Unterscheidung bloBer best practices von haftungsrelevanten Pflichtverletzungen war
bei der Darstellung der Haftung des Aufsichtsrats stirker noch als bei der bereits vor dem
Deutschen Juristentag in Leipzig und der Diskussion des UMAG erschienenen Kommen-
tierung des § 93 AktG durch Klaus J. Hopt auch auf die US-amerikanische Spruchpraxis
zur business judgment rule einzugehen.

Abgeschlossen wird die Kommentierung jeder Norm durch Ausfithrungen zum europi-
ischen und ausléndischen Recht. Europédisches Recht ist in Form von Verordnungen, Richt-
linien und Empfehlungen sowie des Aktionsplans einschldgig. Die zunehmend praktische

Bedeutung erlangende Europdische Gesellschaft (SE) ist im Anschluss an europdische




Vorgaben durch zwei eigene Gesetze, das SE-Ausfithrungsgesetz (SEAG) und das SE-
Beteiligungsgesetz (SEBG), geregelt. Da das SEAG aber weitestgehend auf die §§ 95
ff. AktG verweist, ist die Europdische Gesellschaft, soweit ihr Aufsichtsorgan oder der
einstufige Verwaltungsrat betroffen ist, in jeweils eigenen Abschnitten der Kommentierung
kurz beriicksichtigt. Rechtsvergleichend werden aufgrund ihrer Bedeutung auch fiir die
deutsche Praxis einschldgige Normen des osterreichischen, franzdsischen, englischen,
schweizerischen und US-amerikanischen Rechts dargestellt, was die unterschiedliche
Regelungsintensitdt, aber auch den Fokus der nationalen Gesetzgeber offenbart.
Beispielsweise enthilt sich der englische Companies Act praktisch jeder Regelung der
Zusammensetzung und Organisation des board, normiert aber eingehend mogliche
Interessenkonflikte. Das Osterreichische Recht verhielt sich bislang umgekehrt, sieht nun
aber eine Zustimmungspflicht flir eine nicht nur geringfiigig entgoltene Tatigkeit von
Aufsichtsratsmitgliedern fiir die Gesellschaft bzw. ein Tochterunternehmen sowie fiir
Vertrdge vor, an denen das Aufsichtsratsmitglied ein erhebliches wirtschaftliches Interesse
hat.

Deutsche Business Judgment Rule

Mit dem Gesetz zur Unternehmensintegritdt und Modernisierung des Anfechtungsrechts
(UMAG) vom 22. September 2005 wurde entsprechend den Vorstellungen des Deutschen
Juristentages und der Regierungskommission Corporate Governance die US-amerikanische
business judgment rule im deutschen Aktiengesetz kodifiziert. In der Sache galt die business
Jjudgment rule bereits seit der ARAG/Garmenbeck-Entscheidung des Bundesgerichtshofs.
Zur Vorbereitung der Entscheidung hatte der Bundesgerichtshof vom Institut Unterlagen
iber die US-amerikanische business judgment rule angefordert. Zutreffend und nicht nur
von den beteiligten Richtern wird diese Entscheidung des BGH bereits als Rezeption der
business judgment rule angesehen. Im Schrifttum sowie in der Siemens-Entscheidung des
Bundesgerichtshofs wurde das unternehmerische Ermessen des Vorstands als eine der
business judgment rule entsprechende deutsche Rechtsfigur angesehen; dieses Ermessen
bildete zugleich den Gegenstand der Dissertation von Markus Roth (Unternechmerisches
Ermessen und Haftung des Vorstands, Handlungsmoglichkeiten und Haftungsrisiken ins-
besondere in der wirtschaftlichen Krise, Miinchen 2001). Die business judgment rule kodi-
fiziert den Kernbereich des unternehmerischen Ermessens. Weiter stellt sich die Frage, ob
die explizite Rezeption ohne Einfluss auf die Darlegungs- und Beweislast bleiben kann.
Nach der fiir das US-amerikanische Gesellschaftsrecht maBgeblichen Rechtsprechung
von Delaware ist die business judgment rule eine ,,presumption that in making a business
decision the directors of a corporation acted on an informed basis, in good faith and in the
honest belief that the action taken was in the best interests of the company*.

Der deutsche Gesetzgeber hat sich demgegeniiber auf eine rein materielle Regelung
beschrankt. Nach § 93 Abs. 1 Satz 2 AktG idF des UMAG haften Vorstandsmitglieder
nicht, wenn sie bei einer unternehmerischen Entscheidung davon ausgehen durften, auf
Grundlage ausreichender Information zum Wohle der Gesellschaft zu handeln. Dies lehnt
sich an den Formulierungsvorschlag des American Law Institute an: ,,A director or officer
who makes a business judgment in good faith fulfills his duty, if the director or officer

is not interested in the subject of the business judgment; is informed with respect to the



subject of the business judgment to the extent the director or officer reasonably believes
to be appropriate under the circumstances; and rationally believes that the business
judgment is in the best interests of the corporation. Einer der Kernpunkte der deutschen
Diskussion ist die Qualifikation als unternehmerische Entscheidung: hier wird haufig eine
Zukunftsgerichtetheit gefordert, die in der US-amerikanischen Diskussion in dieser Form
keine Rolle spielt. An die Entscheidung sind aber keine besonderen Anforderungen zu
stellen; der Vorstand einer Aktiengesellschaft wird grundsitzlich unternehmerisch tétig.
Nicht dem Schutz der deutschen business judgment rule unterliegen nur Entscheidungen,
die gegen gesetzliche Vorschriften, die Satzung, Hauptversammlungsbeschliisse oder Zu-
stimmungsvorbehalte des Aufsichtsrats verstolen. Sieht eine gesetzliche Norm keinen
Handlungs- und Beurteilungsspielraum vor, so kann die business judgment rule nicht ein-
greifen.

Wesentliche Voraussetzung flir das Eingreifen der business judgment rule ist zunéchst,
dass das Vorstandsmitglied verniinftigerweise annehmen darf, zum Wohle der Gesellschaft
zu handeln. Damit wird ein subjektiv-objektiver Standard gerichtlicher Kontrolle etabliert.
Nicht explizit gesetzlich geregelt ist die Unabhangigkeit der Vorstandsmitglieder in Bezug
auf die getroffene Entscheidung. Der entsprechende Hinweis in der Regierungsbegriindung
auf ein Handeln ohne Sonderinteressen und sachfremde Einfliisse findet seine Grundlage
insbesondere im rezipierten US-amerikanischen Recht. Besondere Bedeutung hat in den
USA der von der Rechtsprechung in Delaware betonte ,,good faith®. Praktisch handelt
es sich dabei um ein Auffangkriterium, die dogmatische Einordnung als Sorgfalts- oder
Treuepflicht bzw. als eigenstdndige Pflicht ist umstritten.

Weiter muss das Vorstandsmitglied annehmen diirfen, auf Grundlage angemessener
Information zu handeln. Dieses im Gesetzgebungsverfahren stark umstrittene Tatbestands-
merkmal ist groziigig auszulegen. Es spielt in der US-amerikanischen Rechtsprechung
zur business judgment rule keine besondere Rolle. Zu beachten sind insbesondere die
Unterschiede zwischen zwingendem Gesetzesrecht und bloBen VerhaltensmafBstiben
(Best Practices, Codes of Conduct).

Als wesentlicher Unterschied der deutschen und der US-amerikanischen Regelung wird
neben der Kodifikation der business judgment rule an sich die Behandlung der Darlegungs-
und Beweislast benannt. Anders als nunmehr in Deutschland ist die business judgment
rule in den USA nicht kodifiziert, sondern, wie bislang auch in Deutschland, Richterrecht.
Weiter nimmt die Darlegungs- und Beweislast in den USA eine zentrale Rolle ein. Diese
Frage kann im Hinblick auf den Wortlaut der Norm und die Gesetzgebungsmaterialien nicht
allein mit Blick auf das US-amerikanische Vorbild entschieden werden. Die herrschende
Lehre und die Rechtsprechung sehen traditionell die Vorstandsmitglieder als darlegungs-
und beweisbelastet an. Nach der Regierungsbegriindung ist die deutsche business judgment
rule als Tatbestandsausschluss formuliert, das Vorliegen der Tatbestandsmerkmale miisse
das beklagte Vorstandsmitglied darlegen und beweisen. Stiitzen ldsst sich eine der US-ame-
rikanischen business judgment rule entsprechende Darlegungs- und Beweislast aber auf
die jlingste Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs etwa zu unbefugten Auszahlungen.
Darin nimmt der Bundesgerichtshof eine Beweislast der Gesellschaft an; den Vorstand
bzw. die Geschiftsfiihrer treffe nur eine sekundire Darlegungslast. Fiir das Eingreifen der

business judgment rule kann richtigerweise nicht anderes angenommen werden.




European Foundation

Das von Klaus J. Hopt zusammen mit Prof. Dr. W. Rainer Walz (7) geleitete Projekt
European Foundation* untersucht rechtsvergleichend das Stiftungszivilrecht und Stif-
tungssteuerrecht in den Mitgliedstaaten der Europdischen Union, der Schweiz, Liechten-
stein, den USA und China.

Projektkonzeption

Das Projekt, an dem 25 ausgesuchte Stiftungs- und Steuerrechtsexperten aus verschiede-
nen Léndern beteiligt waren, wurde in Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Stiftungsrecht
und das Recht der Non-Profit-Organisationen an der Bucerius Law School, der Bertels-
mann Stiftung und dem European Foundation Center durchgefiihrt und aulerdem von der
ZEIT-Stiftung Ebelin und Gerd Bucerius und der italienischen Compagnia di San Paolo
unterstiitzt.

Das Projekt begann Ende 2002 und ist mittlerweile mit der Publikation der Forschungs-
ergebnisse in dem Band ,,The European Foundation — a New Legal Instrument* (Hopt,
Walz,; von Hippel; Then [Hg.]) abgeschlossen worden, der 2006 in zwei Verlagen erschienen
ist: Cambridge University Press (269 S.) und Verlag Bertelsmann Stiftung (377 S.).

Barrieren fiir grenziiberschreitende Stiftungstatigkeiten

Ziel des Projekts war es, ausgehend von Lénderberichten und rechtsvergleichenden
Querschnittsberichten nach dem Vorbild der europdischen Aktiengesellschaft das Modell
einer ,,Europdischen Stiftung™ zu entwickeln und zu untersuchen, ob eine solche neue
Rechtsform (mit einer entsprechenden steuerlichen Harmonisierung) dazu beitragen
kann, die Barrieren fiir grenziiberschreitende Stiftungstétigkeit innerhalb der EU zu
iberwinden.

Freilich ist anzumerken, dass sich die zivilrechtlichen Hindernisse fiir auslandische
Stiftungen im deutschen Recht in Grenzen halten und auch fiir die anderen Mitgliedstaaten
nur selten relevant geworden sind. Zudem diirfte spitestens seit der Rechtsprechung des
EuGH zu auslidndischen Gesellschaften (Centros, Uberseering, Inspire Art und Sevic) fest-
stehen, dass ausgerechnet die (aus Glaubigersicht besonders ,,gefdhrlichen) Stiftungen
mit unternehmerischer Tétigkeit sich auf die Niederlassungsfreiheit berufen kénnen, und
daher — abgesehen von konkreten Missbrauchsfillen — selbst dann im Inland tétig sein diir-
fen, wenn sie die Anforderungen des nationalen Stiftungsrechts nicht erfiillen. In der Praxis
wichtig sind hingegen die steuerrechtlichen Hindernisse fiir grenziiberschreitende Tatig-
keiten. Spétestens seit der aktuellen Entscheidung des EuGH in der Rechtssache Stauffer
(Rs. C-386/04) gibt es gute Griinde anzunehmen, dass eine steuerliche Diskriminierung
von Stiftungen (und anderen gemeinniitzigen Organisationen) allein wegen ihres Sitzes
im Ausland in vielen Féllen gegen die europdischen Grundfreiheiten verstot, und zwar —
soweit es sich um unternehmerische Tétigkeiten handelt— gegen die Niederlassungsfreiheit
(Art. 43, 48 EGV) sowie vor allem auch gegen die Kapitalverkehrsfreiheit (Art. 55 EGV),

deren Anwendungsbereich nach richtiger Ansicht auch fremdniitzige Vermdgenstransfers



(Spenden, Stiftungen, Zustiftungen) erfasst. Auch wenn daher die Einfiihrung einer Euro-
paischen Stiftung wohl im Hinblick auf die neuere Rechtsprechung des EuGH nicht (mehr)
zwingend notwendig ist, um bestehende Hindernisse zu beseitigen, ist sie gleichwohl ein
erwégenswerter Schritt, um den Beteiligten eine weitere Moglichkeit zur Verfligung zu
stellen.

Leitgedanken eines Gesetzesvorschlags fiir eine Europdische Stiftung

Der im Rahmen des Projekts erarbeitete Gesetzesvorschlag fiir eine Européische Stiftung

enthélt die folgenden Leitgedanken:

—  Die Europdische Stiftung soll eine eindeutige Funktion haben, weil die Stiftungsform
in den verschiedenen Mitgliedstaaten insoweit sehr gro3e Unterschiede aufweist. Die
Europdische Stiftung sollte daher primér fiir karitativ-fordernde Tétigkeiten genutzt

werden (,,public benefit purpose®) und nur beschrankt unternehmerisch tétig sein.

— Die Europiische Stiftung sollte hingegen nicht gezwungen werden, einen ,,europé-
ischen Zweck zu verfolgen oder in mehreren Mitgliedsstaaten titig sein zu miissen.

—  Ein Leitmotiv des Vorschlags fiir eine Européische Stiftung ist, das Verhalten der Vor-
standsmitglieder vorzugsweise durch verstérkte private Kontrollmechanismen anstatt
durch eine intensive Staatsaufsicht zu iiberwachen, zumal eine einheitliche europii-

sche Stiftungsaufsicht weder realistisch noch wiinschenswert erscheint.

—  Der Entwurf beschriankt sich an mehreren Stellen bewusst auf Rahmenregelungen.
Dies gilt sowohl fiir die Staatsaufsicht als auch z.B. fiir die Einzelheiten der Registrie-
rung. Hierfiir gibt es sowohl sachliche (Verschiedenheit der nationalen Systeme) als
auch politische Griinde: Die Erfahrungen bei der Europdischen Aktiengesellschaft
haben gezeigt, dass die Mitgliedstaaten detaillierte europdische Vorgaben ablehnen

und nur Rahmenregeln akzeptieren.

—  Auch wenn keine europarechtliche Kompetenz zur Harmonisierung des Steuerrechts
besteht und die Uberlegungen der Europiischen Kommission demzufolge nur
das Zivilrecht betreffen, hat das Thema gleichwohl, wie dargelegt, auch eine
steuerrechtliche Komponente. Daher wurde neben den zivilrechtlichen Vorschla-
gen auch ein steuerrechtlicher Vorschlag fiir ein harmonisiertes Steuerrecht entwor-
fen. Da eine solche Harmonisierung wiinschenswert erscheint, aber sich in néherer
Zukunft wohl nicht verwirklichen ldsst, wird als alternative Variante ein Nichtdiskri-
minierungsgebot vorgeschlagen, das sich moglicherweise bereits de lege lata aus den
Européischen Grundfreiheiten ableiten ldsst, dessen ausdriickliche Niederlegung aber

die verbleibende Rechtsunsicherheit beenden wiirde.




European Contract Law — Scots and South African Perspectives

,,European Contract Law — Scots and South African Perspectives” bildet die Fortsetzung
eines Forschungsprojektes, das die bestehenden Mischrechtsordnungen in Stidafrika und
Schottland untersuchte und zu erkldaren versuchte, wie die Traditionen des civil law und
des common law zu einem einheitlichen Privatrecht zusammengewachsen sind und wel-
che Unterschiede die beiden Mischrechtsordnungen untereinander aufweisen. Das gesam-
te Projekt, soweit es bisher durchgefiihrt wurde, ldsst sich in vier Teilabschnitte untertei-
len: Southern Cross, Northern Cross, Double Cross und European Contract Law — Scots

and South African Perspectives.

Southern Cross

In der modernen européischen Diskussion werden das kontinentaleuropéische civil law
und das englische common law als stark gegensitzliche Traditionen aufgefasst, die einer
Harmonisierung bzw. Vereinheitlichung des Privatrechts entgegenstehen. Im siidafri-
kanischen Privatrecht sind im Laufe des 19. Jahrhunderts genau diese beiden Traditio-
nen zu einem einheitlichen Privatrecht zusammengewachsen. Mit diesem Projekt ist un-
tersucht worden, wie die Herausbildung einer gemischten Rechtsordnung (,,mixed legal
system®) im Einzelnen erfolgt ist. Damit wird zum ersten Mal, beschrinkt auf die zentral
bedeutsamen Bereiche des Schuld- und Sachenrechts, eine eingehende Dogmengeschichte
des siidafrikanischen Privatrechts geboten. Gleichzeitig werden dabei fiir die européische
Diskussion historische Erfahrungen bei der Verschmelzung von civil law und common law
verfiigbar gemacht, (Reinhard Zimmermann; Daniel Visser [Hg.], Southern Cross: Civil
Law and Common Law in South Africa, Oxford University Press 1996).

Northern Cross

Ahnlich wie das siidafrikanische hat sich auch das schottische Privatrecht im Schnittpunkt
von civil law und common law entwickelt. Hinzu kommt in diesem Fall freilich noch
das einheimische Gewohnheitsrecht. Parallel zu ,,Southern Cross” ist in diesem Projekt
eine Dogmengeschichte der wichtigsten Institutionen des schottischen Schuldrechts und
Sachenrechts vom 17. Jahrhundert (der Zeit der groen Institutional Writers) bis heute
erarbeitet worden, (Kenneth Reid; Reinhard Zimmermann [Hg.], A History of Private Law
in Scotland, 2 Bénde, Oxford University Press 2000).

Double Cross

Auf der Grundlage des in ,,Southern Cross” und ,,Northern Cross” historisch Erarbeite-
ten wurden rechtsvergleichende Detailuntersuchungen zum modernen schottischen und
stidafrikanischen Privatrecht durchgefiihrt. Wie haben sich diese beiden so nah verwand-
ten unkodifizierten Mischrechtsordnungen entwickelt? Wo hat sich englisches, wo kon-
tinentales Gedankengut durchgesetzt? Haben sich strukturelle Probleme ergeben und,



wenn ja, sind es dieselben Probleme oder unterschiedliche? Die zugrundeliegenden For-
schungsinteressen und die methodischen Grundlagen sind ndher erldutert in Reinhard
Zimmermann, Common law und ius commune: Unkodifizierte Mischrechtsordnungen im
Vergleich, in: Aufbruch nach Europa: 75 Jahre Max-Planck-Institut fiir Privatrecht, Mohr
Siebeck, Tiibingen 2001, S. 851-870. Jeweils ein schottischer und ein stidafrikanischer
Autor behandelten gemeinsam einen Bereich des Schuldrechts oder Sachenrechts und ver-
fassten einen integrierten Beitrag. Zur Vorbereitung fand im Dezember 2000 in Edinburgh
ein Symposium aller Beteiligten statt; eine weitere Tagung, auf der die Entwiirfe der Bei-
trige prasentiert wurden, wurde im April 2002 in Kapstadt veranstaltet. Wahrend des
Jahres 2001 organisierten die Universititen Kapstadt und Stellenbosch jeweils einen
rechtsvergleichend orientierten LL.M.-Kurs. Alle an dem Projekt beteiligten schottischen
Juristen sind im Laufe des Jahres fiir jeweils eine Woche nach Siidafrika geflogen, um
dort gemeinsam mit ihrem stidafrikanischen Partner fiir eine Doppelstunde das von ihnen
ibernommene Thema zu behandeln, (Reinhard Zimmermann; Daniel Visser; Kenneth
Read [Hg.], Mixed Legal Systems in Comparative Perspectives, Oxford University Press
2004).

European Contract Law — Scots and South African Perspectives

Dieser Projektteil ging der Frage nach, ob die Mischrechtsordnungen Schottlands und
Siidafrikas als Kombination aus civil law- und common law-Einflissen den Inhalt der
Principles of European Contract Law (PECL) vorzeichnen, die im Jahr 2003 von der
Kommission fiir Europiisches Vertragsrecht unter Leitung von Ole Lando verdffentlicht
wurden (Ole Lando; Hugh Beale Principles of European Contract Law, Teile I + 11, 2000;
Ole Lando; Erice Clive; André Priim; Reinhard Zimmermann, Principles of European
Contract Law, Teil III, 2003). Angesichts der Tatsache, dass bei der Ausarbeitung eines
europdischen Vertragsrechts die PECL eine zentrale Rolle spielen werden, bieten die Er-
fahrungen in Schottland und Siidafrika eine Grundlage fiir eine kritische Beurteilung und
Bestandsaufnahme. Gleichzeitig dient das Projekt dazu, schottische und siidafrikanische
Juristen tiber internationale Entwicklungen zu informieren und so Wege aufzuweisen, wie
das nationale Recht weiterentwickelt werden kann, um mit den heutigen und kiinftigen
Anforderungen Schritt zu halten.

Die Ergebnisse sind in dem Band ,,European Contract Law — Scots and South African
Perspectives”, herausgegeben von Hector MacQueen und Reinhard Zimmermann, ver-
offentlicht worden (Edinburgh University Press 2006, 444 S.).

Das Werk enthalt folgende Beitrdge:

—  Tus Commune and the Principles of European Contract Law: Contemporary Renewal
of an Old Idea: Reinhard Zimmermann, Hamburg

—  Good Faith: Hector L. MacQueen, Edinburgh

— Offer, Acceptance, and the Moment of Contract Formation: Geo Quinot,
Stellenbosch




—  The Battle of Forms: Angelo D. M. Forte, Aberdeen

—  Agency: Laura Macgregor, Edinburgh

— Threats and Excessive Benefits or Unfair Advantage: Jacques du Plessis,
Stellenbosch

— Interpretation: Eric Clive, Edinburgh

—  Third-Party Contracts: Philip Sutherland, Stellenbosch

—  Payment: Charl Hugo, Stellenbosch

—  Specific Performance and Special Damages: Sieg Eiselen

—  Termination for Breach of Contract: Tjakie Naudé, Stellenbosch

— Assignment: Gerhard Lubbe, Stellenbosch

—  Capitalisation of Interest: Max Loubser, Stellenbosch

Die Rezeption US-amerikanischen Gesellschaftsrechts in Deutschland

Jan von Hein untersucht in seiner Habilitationsschrift ,,Die Rezeption US-amerikanischen
Gesellschaftsrechts in Deutschland” ein hochaktuelles, zugleich aber ein klassisches
Thema. Bereits Walther Rathenau bemerkte im Jahre 1917:

,Deutschland freilich hat die Form der GroBunternehmung nicht geschaffen; wie es
ja insgemein nicht unsere geschichtliche Aufgabe und Leistung war, Formen zu finden,
sondern liberkommene Gefdlle mit neuem, schopferischem Inhalt zu fiillen. Die [...] Wirt-
schaftskorper Amerikas [ ...] sind uns Vorlagen gewesen, die wir nachgebildet, umgestaltet,
zuweilen tibertroffen haben.*

Heutzutage weist der Gesetzgeber in den Materialien zu neueren Gesetzen (KonTraG,
NaStraG, TransPuG, UMAG, BilReG, KapMuG) hdufig auf US-amerikanische Vorbilder
hin. Trotz zahlreicher Einzelstudien sind jedoch die allgemeinen Fragen, welche die Rezep-
tion US-amerikanischen Gesellschaftsrechts aufwirft, bislang nicht im Gesamtzusammen-
hang analysiert worden. Zundchst unternimmt der Verfasser eine begriffliche Kldrung.
Obwohl der historisch belastete Begriff der Rezeption bisweilen Abwehrreaktionen
hervorrufe, diirften die damit verbundenen, als negativ empfundenen Konnotationen nicht
den Blick dafiir verstellen, dass der US-amerikanische Einfluss auf die aktienrechtliche
Entwicklung in Deutschland erheblich war und ist.

Hieran schlieft sich eine Analyse der geschichtlichen Entwicklung an. In der gegen-
wirtigen Diskussion wird gegeniiber einem Transfer US-amerikanischer Institutionen in
das deutsche Aktienrecht hdufig der Einwand erhoben, ein solches Vorgehen vertrage sich
nicht mit einer angeblichen Pfadabhingigkeit der Corporate Governance-Entwicklung.
Dieser Begriff hat nach Ansicht des Verfassers zwar insoweit einen berechtigten Kern,
als unterschiedliche historische und 6konomische Ausgangsbedingungen gegen Ende des
19. Jahrhunderts zu divergierenden Gestaltungen im Aktienrecht fiihrten. Es diirfe hier-
bei aber nicht iibersehen werden, dass zahlreiche Weichenstellungen nicht zwingend vor-
gegeben, sondern die Ergebnisse einer bewussten Auswahl gewesen seien, insbesondere
die Entscheidung gegen die Schaffung eines modernen Borsenrechts, eines Kartellrechts
nach amerikanischem Vorbild sowie gegen die Griindungstheorie im IPR am Ende des
19. Jahrhunderts. Im 20. Jahrhundert seien der lang anhaltende Widerstand gegen die

Einrichtung eines Aktienamtes nach dem Vorbild der SEC und der im internationalen Ver-



gleich singuldre Ausbau der Mitbestimmung im Aufsichtsrat hinzugekommen. All diese
deutschen Eigenarten seien funktional eng miteinander verkniipft: Das vom Einfluss der
GroBagrarier gezeichnete Borsenrecht habe lange Zeit die Entwicklung liquider Kapital-
markte behindert, das Fehlen eines Kartellrechts bis nach dem Zweiten Weltkrieg habe zur
Herausbildung vergleichsweise enger Produktmérkte gefiihrt. Eine Kontrolle der Unter-
nehmensleitung sei deshalb traditionell weniger iiber Miarkte, sondern primér mit internen
organisationsrechtlichen Mitteln erfolgt, an die auch die Beteiligung der Arbeitnehmer
angekniipft worden sei. Diese Strategie sei aber nur gangbar gewesen, solange deutsche
Aktiengesellschaften ihren Kapitalbedarf im Inland hétten decken kdnnen und sich wegen
der Geltung der Sitztheorie den zwingenden Vorgaben des deutschen Rechts nicht durch
eine Abwanderung ins Ausland hitten entziehen kénnen.

Die Ursachen fiir eine Rezeption US-amerikanischen Aktienrechts sind nach Ansicht
des Verfassers unterschiedlicher Natur. Erstens kénne eine Ubernahme US-amerikani-
schen Rechts erfolgen, um den hiesigen Aktiengesellschaften ein Signaling gegeniiber
amerikanischen Investoren zu ermdglichen (Zertifizierungseffekt). Dieser Effekt be-
treffe nicht allein das materielle Recht, sondern auch die Schaffung korrespondierender
Aufsichtsinstanzen (Kapitalmarktaufsicht, Wirtschaftspriiferaufsicht). Zweitens konne
die Ubernahme US-amerikanischen Rechts eine Reaktion auf dessen Anwendung auf
deutsche Aktiengesellschaften mit einer Zweitnotierung in den USA darstellen. Schlie(3-
lich bilde die Ubernahme amerikanischen Rechts die Antwort auf einen konomischen
Strukturwandel innerhalb Deutschlands, der sich auf die Unternehmensorganisation,
die Anteilseignerstruktur und die Rolle der Banken erstrecke. Die deutsche Unterneh-
menspraxis und der Gesetzgeber hitten hierbei trotz des Anpassungsdrucks einen
Spielraum, um differenziert auf die amerikanischen Erwartungen zu reagieren. Die Re-
aktionsmoglichkeiten reichten von der zumindest partiellen Rezeption US-amerikani-
schen Rechts (z.B. Proxy-Voting) iiber die Nachbildung funktionaler Aquivalente (z.B.
im KapMuG) bis hin zur bewussten Ablehnung (z.B. bislang in der Priferenz flir das
dualistische System). Verfassungsrechtliche und methodologische Einwinde gegeniiber
einer Rezeption US-amerikanischer Regulierungstechniken und Institute griffen nur in
Ausnahmefillen durch.

Das amerikanische Regelungsvorbild hat in den Augen des Verfassers ferner ent-
scheidende Bedeutung fiir die Frage der Verteilung der Regelungsebenen in der EU.
Seine eingehende Analyse der Rechtslage in den Vereinigten Staaten ergibt indes, dass
die Realitdt, die durch eine erhebliche bundesrechtliche Regulierung der Corporate
Governance geprigt sei, der Idealvorstellung eines unverfilschten ,,horizontalen* Wett-
bewerbs unter den amerikanischen Einzelstaaten nicht gerecht werde. Die Drohung mit
einer Bundesregulierung habe zudem auf die Entwicklung des einzelstaatlichen Gesell-
schaftsrechts einen nachweisbaren Einfluss. Auch wenn es in der EU gelingen kdnne,
einen horizontalen Wettbewerb unter den Mitgliedstaaten zu erzeugen, bestiinden insti-
tutionelle Defizite in der europdischen Rechtsetzung und der Kapitalmarktaufsicht, die
eine Nachbildung des ,,vertikalen* Wettbewerbs zwischen Washington D.C. und Delaware
zweifelhaft erscheinen lieBen. Insgesamt, so der Verfasser, sei bei der Wiirdigung des
amerikanischen Vorbilds eines ,,Wettbewerbs der Rechtsordnungen® stéirker als bisher
zu bedenken, dass es aus funktionaler Sicht weniger um eine rdumliche Abgrenzung der

Regelungskompetenzen, sondern angesichts der Besonderheiten der Rechtsetzung und




-sprechung in Delaware eher um die inhaltliche Frage gehe, in welchem Maf3e der Staat
bereit sei, eine de facto selbstregulierungsédhnliche Normsetzung durch die Wirtschaft und
die darauf bezogenen schiedsdhnlichen Vollzugsmechanismen im Gesellschaftsrecht hin-
zunehmen.

Sodann legt der Verfasser dar, dass der europiische Ubergang zur Griindungstheorie
dem bisherigen deutschen Regulierungsansatz eines zwingenden Organisationsrechts im
einzelstaatlichen Rahmen den Boden entziehe. Es bestehe eine enge funktionale Wechsel-
wirkung zwischen der Préferenz des amerikanischen Rechts fiir die Griindungstheorie und
dem materiellrechtlichen Muster eines liberalen, grundsétzlich frei aushandelbaren Gesell-
schaftsrechts. Dies erdffne aus deutscher Sicht zwei Reaktionsmoglichkeiten: Entweder
eine vollstindige Deregulierung des Organisationsrechts oder eine Verlagerung zwingender
organisatorischer Vorgaben auf die zentrale Regelungsebene. Die Analyse der amerikani-
schen Erfahrungen mit dieser Problematik zeige jedoch, so der Verfasser, dass sich die
Idealvorstellung eines deregulierten US-amerikanischen Gesellschaftsrechts heutzutage
nicht mehr mit der Wirklichkeit decke. In zahlreichen Punkten sei das amerikanische Recht
nicht durch eine geringere, sondern durch eine deutlich hohere Regulierungsdichte als im
deutschen Recht geprigt (z.B. Bildung von Board- bzw. Aufsichtsratsausschiissen, Verbot
der Kreditvergabe an Organmitglieder, Ausmal} und Verbindlichkeit der Offenlegung von
Vorstandsvergiitungen). Die Abgrenzung zwischen liberalem und zwingendem Recht er-
folge dabei nicht parallel zur Trennung von Gesellschafts- und Kapitalmarktrecht. Viel-
mehr regele der amerikanische Gesetzgeber auch Fragen der Organisationsverfassung
zwingend, wenn sie institutionelle Voraussetzungen fiir die informationelle Effizienz des
Kapitalmarktes schiifen. Die Krisen um Enron, WorldCom etc. rechtfertigen es nach An-
sicht des Verfassers zwar nicht, den Gedanken einer Unternehmenskontrolle durch einen
effizienten Kapitalmarkt aufzugeben. Es sei aber deutlich geworden, dass der Markt allein
keine hinreichende Gewabhr fiir seine Funktionsféhigkeit biete, sondern dass insoweit staat-
liche Regulierung notwendig sei.

Es empfichlt sich nach Auffassung des Verfassers, auch auf europiischer und deut-
scher Ebene in dogmatischer Hinsicht Fragen der Organisationsverfassung stirker auf
die informationelle Effizienz des Kapitalmarkts auszurichten. Einrichtungen wie das
audit committee sollten nicht den Emittenten anheim gestellt werden, weil die Erstellung
korrekter Bilanzen kein unternehmensspezifisches Anliegen, sondern ein Allgemein-
interesse betreffe. Auch bei Offenlegungspflichten solle stirker danach unterschieden
werden, ob sie lediglich die Informationsversorgung der Marktteilnehmer im Allgemei-
nen verbesserten oder ob sie zugleich einen priaventiven Zweck der Verhinderung von Bi-
lanzmanipulationen verfolgten. Insgesamt habe sich die Grenzziehung zwischen nachgie-
bigem und zwingendem Recht nicht an der Rechtsnatur der Regeln (Organisations- oder
Marktrecht) zu orientieren, sondern an dem auf die informationelle Effizienz des Kapital-
markts bezogenen Schutzzweck.

Ob eine Rezeption US-amerikanischen Rechts Erfolg habe, sei nach dem Verfasser
sowohl aus der Perspektive des deutschen Rechts als auch aus der Sicht des internatio-
nalen Kapitalmarkts zu beurteilen. Entscheidend fiir die Effektivitit einer Rezeption sei
es, das iibernommene Recht in einem optimalen Grade zu assimilieren, so dass ein US-
amerikanisches Institut zum einen moglichst ohne Friktionen in das deutsche Regelungs-

umfeld eingegliedert werden konne, zugleich aber nicht in einem Mafle abgeschwicht



werde, dass es in den USA nicht mehr als dem dortigen Recht dquivalent wahrgenommen
werde. Rezeptionshiirden kdnnten sich unter rechtskulturellem, politischem oder institu-
tionenékonomischem Blickwinkel ergeben. Die rechtskulturellen Hindernisse gegeniiber
einer Rezeption US-amerikanischen Aktienrechts hitten aufgrund der Anndherung der
Rechtskreise des Common und Civil Law stark an Bedeutung eingebiif3t. Schwerer wogen
unterschiedliche politische Grundorientierungen, die aber gleichfalls nicht unabénderlich
seien. Ferner wiirden Anpassungsprobleme dadurch aufgeworfen, dass im deutschen
Aktienrecht immer noch starke Vorbehalte gegeniiber einer aufsichtsrechtlichen Einbettung
aktienrechtlicher Institute (Proxy-Regulation) bestiinden. Die Gegensétze zwischen
einem Outsider- und einem Insider- bzw. Blockholder-System der Corporate Governance
hitten sich in den vergangenen Jahren erheblich verringert (z.B. im Insiderrecht), seien
aber nicht génzlich beseitigt, so dass insoweit eine Rezeption angloamerikanischer
Standards weiterhin auf Schwierigkeiten stoe (z.B. in der Frage der Unabhéngigkeit
der Aufsichtsratsmitglieder). SchlieBlich habe sich das deutsche Recht z.B. im Bereich
der Vorstandsvergiitung von einer substanziellen in Richtung auf eine prozedurale und
transparenzorientierte Kontrolle bewegt (Business Judgment Rule, VorStOG). Aufgrund
der unscharfen Konturierung des ,,Unternehmensinteresses* konnten deutsche Richter
ihren Spielraum fiir eine Nachpriifung unternehmerischer Entscheidungen auf diesem
Gebiet aber erheblich weiter fassen (Mannesmann), als dies amerikanische Richter tdten
(Disney).

SchlieBlich widmet sich der Verfasser der Auslegung und Anwendung rezipierten Ge-
sellschaftsrechts. Hierbei sei die US-amerikanische Mutterrechtsordnung weder pauschal
mafgebend noch ginzlich unbeachtlich, sondern in differenzierter Weise zu berticksich-
tigen. Entscheidend fiir die Art und den Umfang der Heranzichung US-amerikanischen
Rechts bei der Auslegung rezipierten Rechts sei in erster Linie der objektivierte Wille
der Rezipienten. Bewusst geschaffene Divergenzen gegeniiber dem US-amerikanischen
Regelungsvorbild diirften nicht durch eine rechtsvergleichende Auslegung nachtriglich
nivelliert werden. Die vergleichende Auslegung im Lichte des US-amerikanischen Rechts
konne verschiedene Funktionen erfiillen (Konkretisierung, Liickenfiillung, Aktualisierung,
Vermeidung von Pflichtenkollisionen). Dariiber hinaus kdnne das rezipierte Recht eine
Ausstrahlungswirkung auf das formal unverénderte nationale Regelungsumfeld entfalten.
Hierbei sei insbesondere darauf zu achten, dass Rezeptionen im Rahmen einer Vorschrift
nicht in einem anderen normativen Kontext zu Wertungswiderspriichen fiihrten.

Economic Analysis of Private International Law

Das Internationale Privatrecht gehort zu den traditionellen Arbeitsschwerpunkten des
Instituts. Seit einigen Jahren wird es verstirkt aus dem Blickwinkel der 6konomischen
Analyse des Rechts untersucht. Anlass dafiir ist nicht nur das Potential der 6konomischen
Theorie, die Auswirkungen von Rechtsnormen auf menschliches Handeln zu erkléren und
Kriterien zur Bewertung dieser Auswirkungen zur Verfiigung zu stellen, sondern auch und
vor allem eine bemerkenswerte Liicke in der Literatur: Obwohl sich die 6konomische Ana-
lyse des Rechts seit den siebziger Jahren des 20. Jahrhunderts nicht nur in den Vereinigten
Staaten von Amerika, sondern auch in Europa und Asien stetig wachsender Beliebtheit




erfreut, ist das Internationale Privatrecht bislang nur in geringem Ausmal} Gegenstand der
(rechts-)6konomischen Diskussion gewesen. Trotz der immensen Bedeutung, die der Be-
stimmung des anwendbaren Rechts in einer global vernetzten Welt und in einem gemein-
samen Markt zukommt, fehlt es bis zum heutigen Tage insbesondere an einer umfassenden
Untersuchung der Vorschriften, die das Zusammenspiel verschiedener Privatrechtsordnun-
gen in Konfliktfdllen koordinieren. Standardwerke zur 6konomischen Analyse des Rechts
widmen dem Internationalen Privatrecht allenfalls einige wenige Zeilen. Aufsétze nehmen
lediglich zu einzelnen Aspekten des Themas Stellung und bemiihen sich nicht um die Ent-
wicklung einer allgemeinen 6konomischen Durchdringung des Kollisionsrechts. Die ein-
zige Monographie, die die Erkenntnisse der 6konomischen Theorie fiir das Internationale
Privatrecht fruchtbar macht, stammt aus Australien und bezieht sich ausschlieBlich auf
das anglo-amerikanische Recht. Das européische Kollisionsrecht, das sich zumindest vom
US-amerikanischen Recht stark unterscheidet, wird — wie in der gesamten Literatur zum
Thema — kaum beriicksichtigt.

Das Institut bemiiht sich vor diesem Hintergrund seit einiger Zeit darum, die zu beob-
achtende Liicke in Rechtswissenschaft und Okonomik zu fiillen und die Erkenntnisse der
o6konomischen Theorie fiir das Internationale Privatrecht im Allgemeinen und fiir das sich
entwickelnde européische Internationale Privatrecht im Besonderen fruchtbar zu machen.
Nach auBlen in Erscheinung getreten ist das Institut in diesem Zusammenhang erstmalig
im Jahr 2005. Vertreten durch Jiirgen Basedow war es an der Organisation einer interna-
tional und interdisziplinér besetzten Konferenz in Naoshima (Japan) beteiligt, die als erste
ihrer Art ausschlieBlich der 6konomischen Analyse des Internationalen Privatrechts gewid-
met war. Die Ergebnisse der Konferenz — und damit das Engagement des Instituts — wur-
den im Jahr 2006 mit der Publikation des Tagungsbandes einer breiteren Offentlichkeit
zugénglich gemacht (Basedow, Jiirgen; Kono, Toshiyuki [Hg.], An Economic Analysis
of Private International Law, Mohr Siebeck, Tiibingen). Dieser enthélt auf 246 Seiten
die tberarbeiteten Vortrige der Konferenz von Naoshima, die in englischer Sprache
verschiedene Aspekte des Internationalen Privatrechts, insbesondere des Internationalen
Vertragsrechts, des Internationalen Deliktsrechts und des Internationalen Gesellschafts-
rechts aus 6konomischer Sicht analysieren. Er gliedert sich — dem Ablauf der Konferenz
entsprechend — in vier Teile, die sich vom Allgemeinen zum Besonderen vorarbeiten:

Im ersten Teil wird der Rahmen fiir die 6konomische Analyse des Internationalen
Privatrechts abgesteckt. Der Okonom Shozo Ota (Universitit von Tokyo) entwickelt dabei
zunichst ausgehend vom Begriff des optimalen materiellen Rechts ein allgemeines 6kono-
misches Modell zur analytischen Erfassung kollisionsrechtlicher Fragestellungen. Der
Okonom Kazuaki Kagami (Meika Universitit) untersucht darauf aufbauend verschiedene
Theorien und Ansitze des Internationalen Privatrechts, insbesondere die vested rights
theory und die governmental interest analysis, unter dem Gesichtspunkt dkonomischer
Effizienz. Der Okonom und Jurist Christian Kirchner (Humbold-Universitit Berlin) rundet
den ersten Teil mit einer Analyse kollisionsrechtlicher Fragestellungen aus der Sicht der
Neuen Institutionendkonomik, insbesondere mit einer Untersuchung des Zusammenspiels
verschiedener Regelungsstufen des private ordering (Regelsetzung durch Parteien) und
des public ordering (Regelsetzung durch nationale Gesetzgeber, durch europdische Ge-
setzgeber und durch internationale Staatsvertrdge) ab. Damit leitet er gleichzeitig liber

zum zweiten Teil, der sich mit Regelungsmechanismen des public oder private ordering



auseinandersetzt, die bei der Losung grenziiberschreitender Sachverhalte Alternativen
zum Internationalen Privatrecht darstellen konnen. Jiirgen Basedow wirft zunéchst einen
Blick auf das Internationale Vertragsrecht und setzt sich kritisch mit dem Verhéltnis von
Lex Mercatoria und Internationalem Privatrecht auseinander. Dabei konzentriert er sich
insbesondere auf die Frage, ob privat geschaffene Regelwerke, wie beispielsweise die
Lex Mercatoria, unter Effizienzgesichtspunkten den staatlich geschaffenen Regeln des
Internationalen Privatrechts vorzuziehen sind. Souichirou Kozuka (Sophia Universitét) un-
tersucht in seinem Beitrag die von Jiirgen Basedow aufgeworfene Frage im Hinblick auf
das Verhiltnis von Internationalem Vertragsrecht und Einheitsrecht.

Die beiden folgenden Teile des Tagungsbandes stehen ganz im Zeichen besonderer
Rechtsgebiete. Der dritte Teil beschéftigt sich zundchst mit dem Internationalen Ver-
trags- und Deliktsrecht. Der Okonom Hans-Bernd Schdfer (Universitit Hamburg) und
die Juristin Katrin Lantermann (Universitit Hamburg) widmen sich hier zu Beginn den
Anforderungen an die effiziente Ausgestaltung von Kollisionsnormen im Allgemeinen,
bevor sie verschiedene Regelungsmodelle fiir vertragliche und aufervertragliche Schuld-
verhéltnisse einschlieBlich der einschldgigen Vorschldge der Europédischen Kommission
aus 0konomischer Sicht analysieren. Kazuaki Kagami konzentriert sich darauf aufbauend
gemeinsam mit den beiden Juristen Toshiyuki Kono (Universitit von Fukuoka) und Yuko
Nishitani (Tohoku Universitit) auf die Bedeutung der Parteiautonomie und die Anwen-
dung der lex loci delicti als universell geltender Ankniipfungsregel im Internationalen
Deliktsrecht. Ralf Michaels (Duke University, School of Law) lenkt zum Abschluss des
dritten Teils den Blick auf verschiedene 6konomische Modelle, die bei der Analyse des
Internationalen Privatrechts zur Anwendung gebracht werden, und verdeutlicht die zum
Teil widerspriichlichen Ergebnisse am Beispiel grenziiberschreitender Delikte. Der ab-
schlieBende vierte Teil widmet sich schlieBlich dem Internationalen Gesellschaftsrecht.
Hier beschiftigt sich Horst Eidenmiiller (Ludwig-Maximilians-Universitdt Miinchen)
zundchst mit dem durch das Internationale Privatrecht gesteuerten Wettbewerb der
europdischen Gesellschaftsrechte und der Frage nach dessen Auswirkung unter dem
Gesichtspunkt okonomischer Effizienz. Tomoyo Matsui (Tohoku Universitit) geht an-
schlieBend der Frage nach, welche Aspekte des Gesellschaftsrechts aus dkonomischer
Sicht von der lex incorporationis geregelt werden sollten. Yoshihisa Hayakawa (Rikkyo
Universitit) untersucht abschlieSend die Auswirkungen des globalen Wettbewerbs auf das
japanische Gesellschaftsrecht.

Insgesamt leistet der Tagungsband — ebenso wie die dazugehorige Konferenz von
Naoshima — einen wichtigen Beitrag zur Offnung des Internationalen Privatrechts fiir
o6konomisches Gedankengut. Er weist auf allgemeine Probleme hin und zeigt mit Hilfe
des 6konomischen Analyseinstrumentariums mogliche Losungsansitze auf. Dabei erhebt
er allerdings nicht den Anspruch einer umfassenden und abschliefenden Bearbeitung der
einschldgigen Themen und Fragestellungen. Wie Jiirgen Basedow in seinem Vorwort aus-
fiihrt, ist er vielmehr als eine Sammlung von Beitrdgen zu verstehen, die zu einer vertieften
Auseinandersetzung mit den konomischen Implikationen des Internationalen Privatrechts
aufrufen. Was das Institut angeht, so wird diesem Aufruf Folge geleistet werden: Die dko-
nomische Analyse des Internationalen Privatrechts steht —auch und insbesondere im Ange-
sicht der zunechmenden Internationalisierung und Européisierung des Fachs — fest auf der

Forschungsagenda der nichsten Jahre.




Hamburger Forum fiir Internationales Sportrecht
Symposium zum Kennzeichenschutz bei sportlichen GrolRveranstaltungen

Der Sport gehort zu den pragenden Merkmalen des modernen Lebens. Allein in Deutsch-
land sind etwa 27 Millionen Menschen in iiber 87.000 Vereinen organisiert. Durch seine
Kampagne ,,Sport tut Deutschland gut” versucht der Deutsche Sportbund, die Offentlich-
keit fiir die gesellschafts- und sozialpolitische Bedeutung des organisierten Sports zu
sensibilisieren. Gleichzeitig ist der Sport durch die Professionalisierung und das damit
verbundene weltweite Medieninteresse zu einem wichtigen Faktor des Wirtschaftslebens
geworden, in dem betrichtliche Werte und Investitionen auf dem Spiel stehen. Fiir die
Olympischen Winterspiele 2006 in Turin stand dem Organisationskomitee ein Budget von
rund 1,3 Mrd. Euro zur Verfiigung. Der Kabelkonzern Unity bezahlte fiir die Rechte zur
Ausstrahlung von FufBballbundesligaspielen im Bezahlfernsehen ca. 250 Mio. Euro pro
Saison fiir den Zeitraum von 2006 bis 2008. Der Etat des WM-Organisationskomitees fiir
die FuBball-WM 2006 betrug 430 Mio. Euro; dabei wurde ein Uberschuss in Héhe von
133 Mio. Euro erwirtschaftet.

Diese Okonomisierung des Sports gefihrdet seine Autonomie. Zugleich trigt sie zu
einer immer stirkeren Verrechtlichung bei. Denn auf den gewerblichen Sport und die an
seiner Organisation und Vermarktung Beteiligten sind die fiir alle geltenden Gesetze an-
wendbar: von den allgemeinen Vorgaben der Verfassung bis hin zu den Regelungen des
Wirtschaftsrechts. Von immer groerer Bedeutung ist in diesem Zusammenhang das euro-
paische Gemeinschaftsrecht. So priift, um nur zwei Themenbereiche zu nennen, die in
das Fadenkreuz des europdischen Wettbewerbsrechts geraten sind, die Kommission der
EU momentan den Sportrechteverkauf an neue Medien und die staatliche Unterstiitzung
fiir den italienischen Profifullball. Das Sportrecht ist deshalb eine ebenso wichtige und
aktuelle wie spannende Materie. Ihr besonderer Reiz ergibt sich nicht zuletzt daraus, dass
hier Fragestellungen aus so gut wie allen juristischen Disziplinen ineinander greifen; dazu
gehoren etwa Vereinsrecht, Arbeitsrecht, Schadensersatzrecht, Gesellschaftsrecht, Wirt-
schaftsrecht, Verfassungsrecht, Verwaltungsrecht, Strafrecht und Europarecht. Es handelt
sich mithin um eine typische Querschnittsmaterie. Sie flihrt national wie international zu
einer immer verzweigteren Rechtsprechung und Literatur. Die Folge ist nicht selten ein In-
formationsdefizit. Zugleich besteht ein Bediirfnis nach interdisziplindrer Diskussion. Aus
diesen Griinden gab es bereits in der Vergangenheit eine Reihe wichtiger Initiativen im
Bereich des Sportrechts, darunter insbesondere die Etablierung des Konstanzer Arbeits-
kreises fiir Sportrecht e.V., die Einrichtung eines Lehrstuhls fiir Sportrecht an der Universi-
tit Bayreuth und die Griindung der Zeitschrift fiir Sport und Recht (SpuRt).

Das Hamburger Forum fiir Internationales Sportrecht bietet ein besonders auf das euro-
péische und internationale Sportrecht ausgerichtetes Gespréchs- und Informationsforum.
Etwa ein- bis zweimal im Jahr werden Vortragsveranstaltungen und Symposien veranstal-
tet. Weiterhin wird auf der Homepage des Forums eine kontinuierlich aktualisierte Bib-
liographie zum internationalen Sportrecht zusammengestellt, die auf einer Auswertung
der vom Hamburger Max-Planck-Institut fiir auslandisches und internationales Privatrecht
bezogenen Zeitschriften und Monographien beruht. Diese Bibliographie folgt denselben
Sachkategorien, die sich fiir das deutsche Sportrecht in www.sportrecht.org (Lehrstuhl fiir



Sportrecht an der Universitit Bayreuth) finden. Ferner enthélt die Homepage eine Samm-
lung von Links zu relevanten Informationsseiten, die sich mit dem nationalen und interna-
tionalen Sportrecht befassen.

Der Anstof fiir diese Initiative stammt von Professor Dr. Ingo von Miinch, emeritierter
Professor fiir 6ffentliches Recht an der Universitdt Hamburg. Mitgetragen wird sie vom
Staatsrat in der Justizbehdrde und von zwei Hamburger Anwélten, Dr: Georg Engelbrecht
und Dr. Mario Krogmann, die im Bereich des Sportrechts titig sind. Aus dem Institut
sind beteiligt: Ernst-Joachim Mestmdcker, Reinhard Zimmermann, Florian Bruder, Axel
Metzger und Wolfgang Wurmnest.

Bereits in den letzten Jahren beschéftigte sich eine Reihe von Veranstaltungen mit aktu-
ellen sportrechtlichen Problemen. Das Institut hielt in diesem Rahmen 2004 ein Sympo-
sium iiber ,, Transferregelungen im Profisport — 8 Jahre nach Bosman* ab. Diese Veranstal-
tung hatte nicht nur juristische Fragestellungen im Blick, sondern befasste sich auch mit
den wirtschaftlichen Auswirkungen fiir die Vereine und Verbénde. Die Vortrdge wurden
2005 in der ZEuP (S. 338-397) veroffentlicht. Im Jahr 2005 fand ein Symposium zum The-
ma ,,Ubertragungsrechte fiir Sportereignisse im europiischen Wettbewerbsrecht* statt. An-
stof fiir dieses Thema gab die Kontroverse um die Erstausstrahlungsrechte fiir die Olympi-
schen Spiele 2010 und 2012. Obwohl die privaten Rundfunkanstalten im dffentlichen Biet-
verfahren deutlich mehr geboten hatten als die European
Broadcasting Union (EBU/UER), in der sich die 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunkanstalten zusammengeschlossen haben,
hat letztere den Zuschlag bekommen. Aber nicht nur auf
internationaler Ebene, sondern auch in Deutschland wirft der
Verkauf von Ubertragungsrechten kartellrechtliche Probleme
auf. Umeinmoglichstvielseitiges Bild des Diskussionsstandes
zu erhalten, kamen auch Vertreter der betroffenen Seiten —
der EBU einerseits und des privaten Rundfunks andererseits
—zu Wort. Andreas Heinemann referierte zum Thema ,,Sport-
iibertragungsrechte im européischen Kartellrecht am Beispiel
der Olympischen Spiele. AnschlieBend stellte Thomas Graf
die Sicht der Sportverbinde vor. Holger Enf3lin befasste sich
in seinem Vortrag mit der Sicht der Privatsender beim Erwerb
von Ubertragungsrechten fiir Sportereignisse am Beispiel der EBU. Im abschlieBenden
Vortrag referierte Adrian Fikentscher liber die Zuléssigkeit von Einkaufsvereinbarungen
im Sport aus Sicht des oOffentlich-rechtlichen Rundfunks in Europa. Auch diese
Veranstaltung ist in der ZEuP (Heft 2/2006) dokumentiert.

Neben der Veranstaltung der Symposien lddt das Hamburger Forum fiir Internationales
Sportrecht auch immer wieder ausldndische Wissenschaftler, die sich mit sportrechtlichen
Themen befassen, zu Vortrdgen ein. Dr. Robert Siekmann referierte 2003 zum Thema
,.Eigentum der Fernseh-Ubertragungsrechte und das Wettbewerbsrecht in europarechtlicher
und rechtsvergleichender Sicht”. Mit grundlegenden Fragen des Sportrechts beschéftigten
sich die Vortrége der letzten beiden Jahre. Professor Stephen Weatherill fragte in seinem
Gastvortrag: ,,Is sport ,special*?”. Inwieweit Sportrecht eine eigene Rechtsmaterie dar-
stellt, erlauterte The Rt. Hon. Michael Beloff, Q.C. in seinem Vortrag mit dem Titel ,,Is

there a lex sportiva?”.
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Dieses Jahr organisierte das Hamburger Forum fiir Internationales Sportrecht ein
Symposium zum Kennzeichenschutz bei sportlichen GroBveranstaltungen, das am 6.
Oktober stattfand.

Die FuB3ball-Weltmeisterschaft 2006 in Deutschland hat gezeigt, dass im Bereich des
Kennzeichenschutzes zahlreiche Rechtsprobleme im nationalen wie internationalen Be-
reich auftreten. In Vorbereitung auf die Europameisterschaft 2008 in der Schweiz und in
Osterreich legte die Schweizer Regierung einen Gesetzesentwurf vor, der das Ausnutzen
von GroBveranstaltungen durch Nicht-Sponsoren verhindern soll. In Siidafrika, das 2010
Gastgeber der Fu3ball-Weltmeisterschaft sein wird, wurde bereits ein Gesetz erlassen, um
einen rechtlichen Rahmen fiir die Nutzung von Kennzeichen fiir sportliche Grof3veranstal-
tungen zu schaffen. Zu dieser Thematik lud das Forum fiir internationales Sportrecht vier
Referenten ein, die mit ihren Beitrdgen auf die anschlieBende Diskussion vorbereiteten.

Professor Dr. Peter W. Heermann (Universitit Bayreuth) befasste sich in seinem Vor-
trag mit drei Entscheidungen deutscher Gerichte (BGH v. 27.4.2006 — I ZB 96/05 und I
ZB 97/05, OLG Hamburg v. 7.2.2005, GRUR-RR 2005, 223) zum markenrechtlichen
Schutz der Begriffe ,,FIFA Fullball WM 2006, ,,Fulball WM 2006” und ,,WM 2006”.
Er ging insbesondere auf die einzelnen Tatbestandsvoraussetzungen im Markengesetz
ein und analysierte kritisch die Entscheidungsgriinde der Gerichte. Hierbei setzte er sich
unter anderem mit der ablehnenden Haltung des BGH hinsichtlich sog. ,,Eventmarken” als
neuer Markenform auseinander. AnschlieBend kritisierte der Referent die Einordnung der
Begriffe als Kennzeichen im Sinne des § 5 Abs. 2 MarkenG und sprach sich stattdessen
dafiir aus, diese Begriffe als Werktitel nach § 5 Abs. 3 MarkenG aufzufassen. Mit einem
Ausblick auf kiinftige Strategien der FIFA einerseits und der Nichtsponsoren andererseits
schloss der Vortrag.

Im zweiten Vortrag stellte Paola Miiller (Legal Counsel der FIFA) die Bedeutung des
Kennzeichenschutzes aus der Sicht der FIFA als Markeninhaberin dar. Sie erlduterte die
Strategien der FIFA zum Schutz der FIFA-Marken. Das von der FIFA aufgestellte Schutz-
programm stiitzt sich auf vier Sdulen: Markenregistrierung, Monitoring, Verfolgung von
Produktpiraten und Einsatz von so genannten RPP (Rights Protection Programme)-Teams.
Sie erlduterte, dass der Schutz der FIFA-Marken erforderlich sei, um die Vermarktung
dieser Marken durch Sponsorenvertrige sicherzustellen. Diese Vermarktung stelle die
finanzielle Grundlage der Tatigkeit der FIFA dar. Die mit der Vermarktung erzielten Ein-
nahmen wiirden nicht nur fiir die Veranstaltung der Weltmeisterschaft verwendet, sondern
auch zur Nachwuchsforderung eingesetzt und an die nationalen Verbénde ausgeschiittet.
Riickblickend sei die FIFA mit dem Erfolg ihres Schutzprogramms trotz der beiden
abschldgigen Entscheidungen des BGH sehr zufrieden, da weltweit fast 2500 Marken er-
folgreich eingetragen und damit geschiitzt werden konnten. Mit Hinblick auf die Welt-
meisterschaft 2010 erwarte die FIFA angesichts der giinstigen Gesetzeslage in Siidafrika,
ihr Markenschutzprogramm erfolgreich fortfithren zu konnen.

Dr. Mirko Wittneben (Heuking Kiihn Liier Wojtek, Hamburg) zeigte in seinem Vortrag
Moglichkeiten auf, wie sich Nichtsponsoren mit Werbemafinahmen an sportliche Grof3-
ereignisse anlehnen kdnnen, ohne geschiitzte Marken zu verletzen. Damit beleuchtete er
den Kennzeichenschutz von einer weiteren Seite. Legale Spielrdume biete vor allem die
indirekte Bezugnahme durch die Verwendung abstrakter Begriffe, stilisierter Abbildungen

sowie emotionaler Anlehnungen. Anhand von zahlreichen Beispielen belegte Dr: Wittne-



ben den Erfindungsreichtum vieler Unternehmen, die sich das Groflereignis Fuf3ball-Welt-
meisterschaft zunutze gemacht haben.

Zum Abschluss referierte Dr: Stephan Netzle (Wenger Plattner, Ziirich) tiber den
Kennzeichenschutz im Schweizer Recht. Einleitend wies er auf die aktuelle Gesetzes-
lage hin, nach der kein markenrechtlicher ,,Veranstaltungsschutz” bestehe. Auf Wunsch
der UEFA als Veranstalter der Europameisterschaft 2008 sei der Gesetzgeber titig
geworden und habe ein entsprechendes Gesetz ausgearbeitet, das sich zurzeit noch im
Gesetzgebungsverfahren befinde. Nach einem kurzen Aufriss des Gesetzesinhalts ge-
wihrte Dr. Netzle einen Einblick in die ungiinstige politische Lage bei Einbringung des
Gesetzesentwurfs. Mit Hinblick auf die von den Gegnern des Gesetzesvorhabens vorge-
brachten Argumente bescheinigte er dem Gesetzesentwurf wenig Aussicht auf Erfolg. Ab-
schlieBend zeigte Dr. Netzle noch Alternativen zu dem Gesetzesentwurf auf.

Die Beitrdge dieses Symposiums werden in der ZEuP 2/2007 veroffentlicht.

Research School for Maritime Affairs bis 2014 verlidngert

Die International Max Planck Research School for Maritime Affairs at the University of
Hamburg (IMPRS) besteht seit dem 4. April 2002 und befasst sich mit den rechtlichen,
wirtschaftlichen und geophysikalischen Aspekten der Nutzung und des Schutzes sowie
der Ordnung des Lebensraumes Meer. Sie basiert auf einer Kooperation zwischen dem
Max-Planck-Institut fiir ausldndisches und internationales Privatrecht, dem Max-Planck-
Institut fiir Meteorologie, dem Max-Planck-Institut fiir ausldandisches 6ffentliches Recht
und Volkerrecht und der Universitdit Hamburg. Sprecher der Research School sind
Jiirgen Basedow (MPI fiir Privatrecht) und Ulrich Magnus (Universitit Hamburg). Die
Research School stellt zwolf Promotionsstipendien fiir hochqualifizierte Wissenschaftler
bereit. Vier davon werden von der Universitdit Hamburg finanziert. Daneben stellt die
Universitdt Lehrpersonal fiir das Curriculum. Die Research School unterhélt Kontakte
zum Internationalen Seegerichtshof der Vereinten Nationen (ISGH), der Europdischen
Kommission, der Internationalen Stiftung fiir Seerecht und dem Bundesamt fiir
Seeschifffahrt und Hydrographie und zu anderen maritimen Organisationen und
Einrichtungen.

Alle Research Schools, von denen es mittlerweile mehr als 30 gibt, werden turnusméaBig
nach vier bis sechs Jahren evaluiert. Die Evaluationsbegehung der Research School for
Maritime Affairs fand am 13. Januar 2006 statt. Als externe Gutachter wurden Professor
Ulrich Cubasch, Freie Universitit Berlin, Institut fiir Meteorologie, Professor Axel
Flessner, Prof. emer. an der Humboldt-Universitit Berlin, Professor Klaus Hasselmann,
emeritierter Direktor des Max-Planck-Instituts fiir Meteorologie und Professor Wolfgang
Graf Vitzthum, Universitit Tibingen, Juristische Fakultdt, bestellt. Zudem wirkten
Professor Wilhelm Vossenkuhl, Fakultidt fiir Philosophie, Wissenschaftstheorie und
Religionswissenschaft als Berichterstatter der IMPRS-Kommission und Herbert Festl aus
dem Referat Forschungsstrategic der MPG-Generalverwaltung an der Evaluation mit. Im
Zuge der Evaluation stellten die Doktoranden der School ihre Forschungsvorhaben vor.
Weiterhin gab es eine Reihe von Sitzungen, auf der die Gutachter nacheinander die Direk-
toren, Doktoranden und den Koordinator der IMPRS {iber den Stand des Erreichten sowie




mogliche Verbesserungen und Perspektiven fiir die Arbeit der Research School befragten.
Das Votum der Fachgutachter fiel sehr positiv aus. Der Evaluationsbericht attestiert
der Research School ein erfolgreiches interdisziplindres Programm zur Forderung des
wissenschaftlichen Nachwuchses. Zudem befanden die Fachgutachter, dass die von der
Research School geleistete Arbeit auch im internationalen Vergleich ein hohes Niveau
aufweise. Sie beflirworteten deshalb einstimmig eine Verldngerung der Research School
fiir weitere sechs Jahre. Gestiitzt auf das positive Votum der Fachgutachter hat der Prasident
der Max-Planck-Gesellschaft, Professor Peter Gruss, im Sommer 2006 die Verldngerung
der Research School bis 2014 bewilligt.

Fiir die zweite Laufzeit sind strukturelle Anderungen und Neuerungen der Research
School geplant, um die Anregungen und Empfehlungen des Evaluationsberichts bereits im
letzten Jahr der ersten Laufzeit (2007) aufzunehmen:

Der Evaluationsbericht hatte angeregt, die akademischen Aktivititen der School
mit der Praxis weiter zu verzahnen. Ab 2007 wird deshalb eine neue Exkursionsreihe
»Meet the Maritime Players* angeboten. Mit dem Standort Hamburg befindet sich die
Research School an einem Ort, ,,an dem die Bedeutung des Meeres als Lebensraum und
Wirtschaftsfaktor mit Hinden zu greifen ist* (MaxPlanckForschung, Heft 1/2006. S. 39).
Hamburg ist eines der groBen maritimen Zentren weltweit mit einer Vielzahl maritimer
Institutionen, etwa dem Internationalen Seegerichtshof, wissenschaftlichen Einrichtungen
wie der Bundesforschungsanstalt fiir Fischerei, der Bundesstelle fiir Seeunfalluntersuchung,
dem GKSS-Forschungszentrum Geesthacht, dem Zentrum fiir marine und atmosphérische
Wissenschaften, Behorden wie dem Bundesamt fiir Seeschifffahrt und Hydrographie, der
Hamburg Port Authority, dem Seewetteramt, Wirtschaftsverbinden wie dem Verband
deutscher Reeder, dem Verband fiir Schiffbau und Meerestechnik, dem Zentralverband der
deutschen Seehafenbetriebe, Mineralolwirtschaftsverband sowie dem Fischereiverband
und Umweltorganisationen wie Greenpeace und WWF.

Diese maritime Ausrichtung Hamburgs soll den Teilnehmern der IMPRS durch
Informationsbesuche bei den maritimen Institutionen verdeutlicht werden und zu
einer Bereicherung ihrer wissenschaftlichen Arbeiten um praktische Beziige fiihren.
Deswegen werden die Scholars und Associates einmal im Monat jeweils eine der
maritimen Einrichtungen besuchen. Bei diesen Besichtigungen und Vorfiihrungen
soll den Scholars und Associates ein Uberblick iiber die Aufgaben und Ziele sowie
aktuelle Arbeitsschwerpunkte der jeweiligen Institution gegeben werden. Dabei werden
jeweils zwei Teilnehmer der IMPRS den Besuch inhaltlich vorbereiten, indem sie eine
Kurzinformation tiber die Institution fertigen, gegebenenfalls auch einschldgige Themen
und Probleme anreifien. Diese Information wird allen Teilnehmern vorab zur Verfiigung
gestellt werden. Uber jeden Besuch soll ein kurzer Bericht gefertigt werden. Insgesamt
soll diese neue Reihe dem Praxisbezug der wissenschaftlichen Tétigkeit der Scholars und
Associates zugute kommen und ihnen einen Uberblick iiber aktuelle maritime Themen
geben.

Zudem hatte der Evaluationsbericht einen weiteren Ausbau der Interdisziplinaritit
empfohlen. Zum besseren Zusammenspiel der verschiedenen Themen und um den Scholars
mehr Gelegenheiten zu bieten, sich fachlich und personlich auszutauschen, wurde deshalb
eine Reihe von strukturellen Neuerungen eingefiihrt.

Zwischen den offiziellen Direktorensitzungen gibt es in Zukunft informelle Sitzungen



der Scholars und Associates, damit der wissenschaftliche und soziale Austausch der
Doktoranden verschiedener Disziplinen erleichtert und verstirkt wird, und sie eine
Plattform haben, um bisherige Ziele oder Probleme der Doktorarbeit diskutieren zu
konnen.

Zudem ist ein interdisziplindres Forschungsprojekt ,,Global Ocean Observing System
(GOOS)* geplant, um die Dissertationsthemen der Doktoranden besser zu verweben. Im
Rahmen von GOOS soll ein weltweites ,,ocean-monitoring system* untersucht werden.
Ein dhnliches Beobachtungssystem hat sich bereits im Bereich der Meterologie bewdhrt.
Das Thema soll nicht nur aus dem Blickwinkel der Meereswissenschaft betrachtet werden,
sondern auch aus der wirtschafts- (z. B. welchen 6konomischen Nutzen hétte ein solches
System?) und der rechtswissenschaftlichen Perspektive (z. B. welcher Rechtsgrundlagen
bediirfte die Errichtung und Unterhaltung eines solchen Systems?).

Neben diesen inhaltlichen Neuerungen sollen die Forschungsarbeiten der Scholars
noch stiarker unterstiitzt werden, indem ihnen zum einen pro Jahr fiir die Teilnahme an
Seminaren, auf denen sie etwa ein Poster prisentieren, € 500,- und ihnen zum anderen fiir
deutsche Sprachkurse regelméBig € 2000,- gewihrt werden.

AuBlerdem stehen den Scholars inzwischen sechs Arbeitsplitze im Max-Planck-
Institut, ausgestattet mit PC und Zugang zum Internet, zu den Datenpools der Max-Planck-
Gesellschaft, der Universitit Hamburg und dem ,,World Data Centre for Climate* zur
Verfiigung. Neben diesen Arbeitsplidtzen kdnnen seit dem Frithjahr 2006 auch in der neuen
,,Zentralbibliothek Recht™ der Universitdt Hamburg Doktorandenarbeitsplitze beantragt
werden.

Weiterhin ist die Betreuung der (vor allem auslidndischen) Scholars intensiviert
worden. Sie werden nun insbesondere in der Anfangs- und Endphase stérker unterstiitzt
bei der Wohnungssuche, Immatrikulation, Anmeldung zum Deutschkurs, Orientierung in
Hamburg, am Max-Planck-Institut, der Universitit Hamburg und den Bibliotheken sowie
bei den zahlreichen Formalititen des Promotionsverfahren und der Veroffentlichung ihrer
Doktorarbeit.

Recht islamischer Lander

Das Referat fiir das Recht islamischer Lander hat 2006 unter der Leitung von Nadjma
Yassari sein Projekt zum afghanischen Recht, das im Mai 2003 aufgenommen worden
war, mit einem Workshop zum afghanischen Familienrecht in Kabul, Afghanistan, fort-
gesetzt. Um den zusétzlichen Arbeitsaufwand zu bewéltigen, wurde das Referat um zwei
wissenschaftliche Mitarbeiterinnen, Frau Kabeh Rastin-Tehrani und Frau Imen Gallala,
erweitert. Zudem organisierte das Referat in Kooperation mit der Deutsch-Iranischen
Juristenvereinigung e.V. ein Kolloquium, auf dem Doktoranden ihre Promotionen zum
iranischen Recht vorstellten.

Erstellung eines Lehrbuches zum afghanischen Familienrecht

Die Erstellung eines Lehrbuches zum afghanischen Familienrecht stellt den dritten und zu-
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gleich abschlieenden Teil des umfassenden Projektes des Instituts zur Rekonstruktion des
afghanischen Justizwesens dar, das vom Deutschen Auswértigen Amt seit 2004 finanziell
unterstiitzt wird. Nach der Durchfiihrung der internationalen Fachkonferenz,,The Shari’a
in the Afghan Constitution and its Implications for the Legal
Order’ im Frithjahr 2004 in Hamburg und der Veréftentlichung
des gleichnamigen zweisprachigen Sammelbandes (in Dari und
Englisch) im Herbst 2005 nahm das Referat Anfang 2006 die
Arbeit an der Konzeptualisierung eines Lehrbuches zum afgha-
nischen Familienrecht auf.

Obwohl die am 26. Januar 2004 verabschiedete afghanische Ver-

fassung elementare Grundrechte wie das Gleichheitsgebot oder

die allgemeine Handlungsfreiheit verankert, haben sich diese

Richterinnen und

HHE! Grundsitze in der Rechtswirklichkeit nicht durchsetzen konnen. Kinder- und Zwangs-
Menschenrechtsaktivistinnen

ehen sowie Frauentausch zur Befriedung von Fehden, die gewohnheitsrechtlich géngig
waren, haben heute nach wie vor Bestand. Auch das positive staatliche Privatrecht, das
weitgehend im afghanischen Zivilgesetzbuch von 1977 normiert ist, ist dem groBten Teil
der Bevolkerung unbekannt geblieben. Zudem fordert der bestehende Rechtspluralismus
zwischen staatlich kodifiziertem Recht, ungeschriebenem islamischem Recht und lokalem
Gewohnbheitsrecht die enorme Rechtsunsicherheit und verstérkt das Misstrauen der Bevol-
kerung gegeniiber den staatlichen Institutionen.

Um das Familienrecht in seiner materiellen und verfahrensrechtlichen Dimension zu er-
fassen, wurde im Juni 2006 in Kabul ein dreitdgiger Workshop zum afghanischen Familien-

recht veranstaltet. Dem wissenschaftlichen Team, das sich unter der Leitung von Nadjma

Yassari zusammenfand, gehorten Prof. Dr. Irene Schneider (Universitit Gottingen), Prof-

Jolanda Brunetti Goetz, italienische Dr. Mohammad Hashim Kamali (International Islamic University Malaysia), Prof. Dr.
Justi DU R Martin Lau (School of Oriental and African Studies, London), Dr. Najibullah Kamali

ustizaufbau und Dr. Nadjma Yassari
(v.li.) (Kuwait) sowie der frithere SCHMITZ-Stipendiat am MPI Hamid Saboory (Kabul) an. Im

Vorfeld des Workshops wurde eine Sammlung von Aufsétzen und rechtsvergleichenden Be-
richten zum afghanischen Familienrecht auf Dari zusammengestellt, die den Teilnehmern
wihrend des Workshops ausgehéndigt wurde. Die Beitragssammlung beinhaltete auch den
Bericht der im Winter 2004/2005 durchgefiihrten Fact Finding Mission zum Familienrecht
in neun afghanischen Provinzen.

Am Workshop nahmen etwa 50 Personen teil: Juristen aus Kabul, Nangarhar, Balkh
und Logar, sowie Reprisentanten staatlicher Institutionen wie des Justizministeriums, des
Obersten Gerichts, der Kabuler Berufungs-, Familien- und Jugendgerichte und der Staats-
anwaltschaft. Auch die Universitdten von Kabul, Balkh und Nangarhar, einige Frauenver-
einigungen, Rechtsanwaltskanzleien und nichtstaatliche Organisationen waren vertreten.

Schwerpunkte der Gespréche bildeten das Eherecht, insbesondere Kinder- und Zwangs-

ehen sowie die Mehrehe, und das Verfahrensrecht, insbesondere die Nichtregistrierung

Homa Alizai, Prasidentin des
Kabuler Familiengerichts und Anissa . o ) . ] ] . )
Rassouli, Prasidentin des Kabuler Trotz Unvereinbarkeit mit dem staatlichen sowie dem islamischen Recht sind Kinder-

Jugendgerichts (v.li.)

von Angelegenheiten des Personalstatuts und der Zugang zu den Gerichten.

und Zwangsehen in Afghanistan weit verbreitet. Berichte von nichtstaatlichen Organi-
sationen iiber Zwangsverheiratungen von neunjdhrigen Méadchen mit sechzigjdhrigen
Mannern iiberraschten auch einige afghanische Teilnehmer. Dafiir wurden in erster Linie

die schlechte wirtschaftliche Lage, das katastrophale Bildungsniveau sowie ein enormes
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Schwerpunkte

Aufklarungsdefizit in Bezug auf die geltende Rechtslage verantwortlich gemacht; aber
auch das Leugnen der Verhiltnisse bzw. das Fehlen eines Unrechtsbewusstseins wurden
von einigen Teilnehmern als kausal betrachtet.

Nachdriicklich wurde auch das aus dem islamischen
Recht stammende Institut der Mehrehe thematisiert. Wahrend
die dlteren Teilnehmer die Mehrehe als Relikt aus einer ver-
gangenen Zeit, als notwendiges Ubel bezeichneten, sprach die
jiingere Generation, insbesondere die Dozenten der Universitét
Balkh, ausdriicklich ihre negativen Folgen an. Bei den meisten
polygamen Ehen gibe es keine Moglichkeit, die Einhaltung der

im ZGB verankerten Voraussetzungen fiir ihre Eingehung, wie

die Gleichbehandlung aller Frauen, die Leistungsfahigkeit des
Dozenten und Geistliche aus Balkh

Ehemannes zur Erbringung des Unterhalts und ein rechtméBiges Interesse wie etwa die und Nangarhar

Unfruchtbarkeit der Ehefrau, zu tiberpriifen. Es entstehe somit ein rechtsfreier Raum, indem
nur das Recht des Stiarkeren gelte. In diesem Zusammenhang wurden auch die Scheidung
und die rechtliche und soziale Lage geschiedener Frauen angesprochen. Wihrend einige
Teilnehmer auf die grundsitzlichen gesellschaftlichen Probleme geschiedener Frauen in
konservativen Gesellschaften hinwiesen, meinte Homa Alizai, die Prasidentin des Kabuler
Familiengerichts, dass sich viel mehr Frauen trotz gesellschaftlicher Schméhung scheiden
lassen wiirden, wenn es ihnen ihre wirtschaftliche Lage erlauben wiirde.

Besonders intensiv wurden die verfahrensrechtlichen Aspekte des Familienrechts dis-
kutiert. Die Teilnehmer waren sich mehrheitlich darin einig, dass nicht nach neuen Ge-
setzen gesucht werden, sondern zunichst den bestehenden Bestimmungen Geltung ver-
schafft werden miisse: Der Zugang zu Gerichten stelle fiir die Mehrheit der Bevlkerung
ein uniiberwindbares Problem dar, so Aref Hafez, Richter am Kabuler Berufungsgericht.
Eine Registrierung der familienrechtlichen Angelegenheiten
wiirde mangels Kenntnis der zustindigen Behoérde nicht
stattfinden. Es gibe keine Personalausweise, um das Alter einer
Person einwandfrei feststellen zu konnen und somit Kinderehen
zu unterbinden. Auch eine Registrierung des Familienstands
wiirde nicht stattfinden. 90 % der Anwesenden gaben an, keine
schriftliche EheschlieBungsurkunde zu besitzen, geschweige
denn ihre Ehe eingetragen zu haben.

Die Auseinandersetzung mit diesem sensiblen Thema
gestaltete sich nicht immer leicht, denn das Familienrecht in

Afghanistan beriihrt Bereiche, die nicht als offentlich freige-

geben gelten. Besonders hervorzuheben war die rege Beteiligung

der anwesenden afghanischen Juristen an den Diskussionen und die Teilnahme einer be- Dr. Martin Lau (London),

.. . . e . . L. . Prof. Hashim Kamali (Kuala Lumpur),
trachtlichen Anzahl von Frauen, die als Anwéltinnen, Richterinnen und Juristinnen bei Dr. Najibullah Kamali (Kuwait) °
verschiedenen staatlichen und nichtstaatlichen Institutionen arbeiten. Zwar hatten einige Hamid Saboory (Kabull,

. .. . . . . . Dr. Nadjma Yassari (v.li.)
von ihnen anfangs Schwierigkeiten, ihre Belange frei vorzubringen. Doch im Laufe der

dreitédgigen Gespriche fassten viele von ihnen den Mut, sich offen(er) an dem Meinungs-
austausch zu beteiligen. Viele afghanische Teilnehmer bezeichneten den Workshop als
erfolgreich und niitzlich. Es sei vor allem in ithrem Interesse, dass auch kiinftig dhnliche

Seminare und Workshops organisiert wiirden.
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Fachbiicher fiir die Jura- und Sharia — Fakultdten in Afghanistan

Im Sommer 2006 hat das Institut in Zusammenarbeit mit der Bar Human Right Committee

of England and Wales (BHRC), einer unabhingigen Menschenrechtsorganisation in Grof3-

Hamid Sabaory (1i.), britannien, in Teheran rund 4000 juristische Fachbiicher in persischer Sprache fiir die vier
Afghanischer Justizminister

Sarvar Danesch (e Jura- und Shari'a Fakultiten der Universititen in Afghanistan (Kabul, Herat, Mazaar-e

Sharif und Nangarhar) erworben und nach Afghanistan ver-
schickt. Das Buchprojekt wurde von Deutscher Seite vom deut-
schen Auswirtigen Amt finanziell unterstiitzt.

Die Universititsbibliotheken in Afghanistan waren durch die
kriegsédhnlichen Zustinde wihrend der letzten 25 Jahre stark dezi-
miert worden, und beinhalteten zuletzt nur noch sehr wenige und
sehr veraltete Biicher, die weder die Rechtslage noch die Rechts-
wirklichkeit widerspiegelten.

Der afghanische Justizministers Sarvar Danesch gab bei der
Ubergabe der Biicher im November 2006 an die Universitiiten
seiner Hoffnung auf weitere wissenschaftliche Kooperationen mit

deutschen Institutionen Ausdruck.

Frau Rayhane,
Leiterin der Bibliothek der
juristischen Fakultat der Universitét

Kabul, _ . ) ) L
Henning Speck, Deutsche Botschaft Wissenschaftliche Auseinandersetzung mit dem iranischen Recht —

Kabul (Mitte) Kolloquium in Kooperation mit der Deutsch-Iranischen Juristenvereinigung e.V.

Das iranische Recht ist wissenschaftlich kaum erforscht worden.
Mangels Sprachkenntnissen werden die Erkenntnisse meist aus
Sekundarliteratur und ,,Horensagen gewonnen und geben oft ein
verzerrtes Bild wieder. Umso erfreulicher ist es, dass sich eine
neue Generation von Juristen heranbildet, die es verstanden hat,
juristischen Sachverstand mit exzellenten Sprachkenntnissen zu
kombinieren, um in ihren Dissertationen zum iranischen Recht
die Materie fiir den deutschsprachigen Raum aufzubereiten. So
organisierte das Institut in Kooperation mit der Deutsch-Iranischen
Juristenvereinigung e.V. am 1. Dezember 2006 ein Kolloquium,
auf dem ausgewdhlte Doktoranden Teilaspekte ihrer Dissertationen
zum iranischen Recht vorstellten. Besondere Beachtung fand der

Vortrag von Kabeh Rastin-Tehrani, wissenschaftliche Mitarbeiterin

im Referat fiir das Recht islamischer Lander am Institut, iber das

Ramin Moschtaghi, Parinas Parhisi, internationale Privatrecht der islamischen Republik Iran und die Erorterung der Bildungs-
Kabeh Rastin-Tehrani, Ali Saifnejad .
(vi) und Sprachenrechte der Kurden im Iran von Ramin Moschtaghi, Referent am Max-Planck-

Institut fiir auslédndisches und 6ffentliches Recht und Volkerrecht in Heidelberg.
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MERCOSUR, NOMOS, Baden-Baden 2006, 353 S.
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Betrachtet man die grofie Anzahl rechtsvergleichender Studien zu einzelnen
Themen des europdischen Privatrechts sowie weitere Initiativen wie die Griin-
dung einer Society of European Contract Law (Secola) und einer Study Group
on Social Justice in European Private Law, so wird deutlich, dass die Rechts-
vergleichung sich ihrer neuen Aufgabe mit groffem Eifer angenommen hat.
Mitunter entsteht geradezu der Eindruck, als kénne ein Projekt im Bereich
der Privatrechtsvergleichung nur dann noch mit Aussicht auf Erfolg in An-
griff genommen werden, wenn es fiir die Europdisierung des Privatrechts von
Bedeutung ist. Hin und wieder erscheint es deshalb erforderlich, darauf hinzu-
weisen, dass die Rechtsvergleichung ebenso legitime andere Aufgaben hat. Ur-
spriinglich wurde die Europdisierung des Privatrechts als wissenschaftliche
Aufgabe vor allem von deutschen Autoren propagiert und getragen. Inzwischen
hat diese programmatische Ausrichtung auch in anderen europdischen Léindern
grofien Anklang gefunden, so in Italien, Spanien (hier besonders in Katalonien),
Schottland und vor allem in den Niederlanden. Die Privatrechtswissenschaft in
anderen Lindern, insbesondere in Frankreich, hat dem gegeniiber ausgespro-
chen zuriickhaltend reagiert. Stark gefordert worden ist der Gedanke der Euro-
pdisierung durch einen Prozess der Rechtsvereinheitlichung ,,von oben*, d.h.
im Wege der Richtliniengesetzgebung durch die Europdische Union, der jedoch
weithin als zu punktuell, unkoordiniert und schddlich fiir die systematische Inte-
gritdt des Privatrechts empfunden wurde. Eine breit angelegte und wissenschaft-
lich-rechtsvergleichend fundierte Europdisierung des Privatrechts wurde von
manchen als Strategie betrachtet, diese Entwicklung einzuddmmen, von anderen,
sie zu unterstiitzen. Innerhalb des traditionellen Kernbereichs des Privatrechts
hat bislang ganz eindeutig das Vertragsrecht im Zentrum der Aufmerksamkeit
gestanden. ...

Die Europdisierung des Privatrechts steht seit etwa fiinfzehn Jahren auf der
Agenda rechtsvergleichender Forschung. In dieser Zeit sind eine Reihe neuer Ar-
beitsformen erfolgreich erprobt worden. Doch hat keines der im Vorstehenden er-
wiéhnten Projekte die konventionelle ,, Methode * der Rechtsvergleichung, wie sie
etwa bei Zweigert/Kotz beschrieben ist, erschiittert. Die bislang geleistete Arbeit
war in ihrem Charakter entweder deskriptiv, indem sie sich um eine moglichst
akkurate Darstellung der europdischen Rechtslandschaft bemiiht hat; oder aber
sie hat auch eine normative Komponente, indem sie die beste, oder passendste, Lo-
sung eines Problems auf europdischer Ebene herauszuarbeiten versucht. Die in
diesem Zusammenhang verwandten Argumente konnen okonomischer Natur sein,
sie konnen auf Erfahrungen der Vergangenheit beruhen oder von systematischen
Anliegen geprdgt sein, usw.: ,,Kriterien der kritischen Auswertung sind die von
den Juristen tdglich angewandten, nimlich zu iiberlegen, welche von mehreren
Losungen zweckmdfsiger und gerechter erscheint. In diesem Punkte ist der
Rechtsvergleicher daher nicht kliiger als derjenige Jurist, der nur den Boden
des heimischen Rechts beackert (Zweigert/Kotz). ** Rechtsvergleichung ist héufig
eng verbunden gewesen mit rechtshistorischen Untersuchungen. Immerhin ha-
ben ja auch Rechtshistoriker zu den ersten gehért, die auf das Unnatiirliche und
Anachronistische hingewiesen haben, das in der nationalen Fragmentierung des
Privatrechts und der Privatrechtswissenschaft in Europa liegt; und sie haben
gezeigt, dass ein Bewusstsein der gemeinsamen Vergangenheit den Weg in eine
gemeinsame Zukunft erleichtern kann. Ein charakteristisches Merkmal rechts-
vergleichender Forschung unter dem Vorzeichen der Europdisierung des Privat-
rechts ist die erstaunliche Proliferation internationaler Arbeitsgruppen. Die
durch sie beforderte Interaktion hat zu einem erheblichen Bewusstseinswandel
beigetragen. Das ist schon an sich von groffem Wert. Sie hat aber auch zu Er-
gebnissen gefiihrt. Mitunter ist nur der kleinste gemeinsame Nenner unter den
divergierenden Losungen und Tradtitionen gefunden worden. In anderen Fillen
haben sich tragfihige Grundlagen von erheblichem Ausmapf3 feststellen lassen.




Vielfach hat der grenziiberschreitende Diskurs zu einer Einigung tiber die Su-
perioritdit einer Losung gegeniiber einer anderen gefiihrt. Gelegentlich sind
auch unkonventionelle Léosungen gefunden worden, die den zeitgendssischen
Vorstellungen und Verhdltnissen besser zu entsprechen scheinen als die
althergebrachten. Sie lassen sich als organische Fortentwicklung (oder, in den
Worten der Lando-Kommission, als ,,progressive development*) innerhalb des
durch die Tradition des europdischen Rechts vorgegebenen intellektuellen Rah-
mens verstehen, bedeuten mitunter aber auch die Wiederkehr von dlteren und
zeitweise verdringten Vorstellungen und Losungsansdtzen. Es handelt sich,
mit anderen Worten, um einen Bildungsvorgang, der zudem nicht selten zu
interessanten Ergebnissen fiihrt; und diese Ergebnisse konnen ihrerseits die Fort-
bildung der nationalen Privatrechte anleiten und stimulieren.
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koordinieren, bisher nur unzureichend aus 6konomischer Sicht gewiirdigt worden.
Der von Jiirgen Basedow und Toshiyuki Kono unter Mitarbeit von Giesela Riihl
herausgegebene Band, der auf eine Konferenz zuriickgeht, die im Jahr 2005 in
Naoshima (Japan) stattgefunden hat, versucht vor diesem Hintergrund, das Thema
einer breiten Offentlichkeit zugéinglich zu machen und die wissenschaftliche
Diskussion anzuregen. Er enthdlt insgesamt elf Beitrige, die in englischer
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Basedow, Jiirgen, Meyer, Ulrich; Riickle, Dieter; Schwintowski, Hans-Peter, Rechts-
durchsetzungsdefizite und aktuelle Probleme der Versicherungspraxis. Elementar-
schadenversicherung und Vermittlerrichtlinie, Beitrdge zur 15. Wissenschaftstagung
des Bundes der Versicherten und aktuelle Beitrdge zu Kunstversicherung und VVG-
Reform der Schweiz, Versicherungswissenschaftliche Studien 32, NOMOS, Baden-
Baden 2006.




Drobnig, Ulrich, Business and Private Organisations, International Encyclopedia of
Comparative Law XIII, Mohr Siebeck, Tiibingen, Martinus Nijhoff Publishers,
Leiden, Boston 2006, LVIII + 1520 S.

Drobnig, Ulrich, Snijders, Henk; Zippro, Erik-Jan, Divergences of Property Law, an
Obstacle to the Internal Market? Leiden, European Law Publishers, Miinchen 2006,
XI+2408S.

von Hippel, Thomas; Hopt, Klaus J.; Walz, W. Rainer, Then, Volker, The European
Foundation — A New Legal Approach, Cambridge University Press, Cambridge 2006,
269 S.

Hopt, Klaus J.; von Hippel, Thomas, Walz, W. Rainer, Then, Volker, The European
Foundation — A New Legal Approach, Cambridge University Press, Cambridge 2006,
269 S.

Hopt, Klaus J.; D. Tzouganatos, Europdisierung des Handels- und Wirtschaftsrechts,
Gemeinsame oder unterschiedliche Probleme fiir das deutsche und griechische
Recht? Mohr Siebeck, Tiibingen 2006, 329 S.

Zimmermann, Reinhard; Reimann, Mathias, The Oxford Handbook of Comparative Law,
Oxford University Press, Oxford 2006, 1430 S. — s. unter Schwerpunkte S. 14 —

Zimmermann, Reinhard; MacQueen, Hector, European Contract Law: Scots and South
African Perspectives, Edinburgh University Press, Edinburgh 2006, 444 S.

This volume sets out initially to test the claim that, as combinations of Civil and
Common Law influences, the mixed systems of contract law in Scotland and South
Africa have anticipated the content of the Principles of European Contract Law
(PECL) concluded and published in 2003 by the unofficial Commission on Euro-
pean Contract Law. The studies go much further, however. Current official moves
towards a European contract law within the European Union lend the critiques
of PECL offered in this volume an especial urgency and significance. A European
contract law is nearer to reality than ever before, and mere policy critiques of
that possibility are no longer enough. Technical and substantive assessments of
PECL are also essential. This book provides just such assessments from the per-
spective of Scots and South African contract lawyers, and is offered to the Euro-
pean debate without prejudice as to the deeper policy questions. At the same
time it may help to inform Scots and South African lawyers about the substance
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with the needs of the present day.
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Im Jahr 2006 hat Harald Baum mit Unterstiitzung von Gabriele Koziol zwei
weitere Ausgaben der ,, Zeitschrift fiir Japanisches Recht/Journal of Japanese




Law* mit einem Umfang von zusammen 630 Seiten herausgegeben. Die
Zeitschrift erscheint nunmehr im Carl Heymanns Verlag in Kéln. Wie gewohnt
werden die laufende Entwicklung in der Gesetzgebung, wichtige obergerichtliche
Entscheidungen und die aktuelle rechtspolitische Diskussion in etwa hilftig in
Deutsch und in Englisch dokumentiert und neue Publikationen zum japanischen
Recht vorgestellt, die in westlichen Sprachen verfasst sind. Ausfiihrliche Berichte
tiber Tagungen und weitere Veranstaltungen mit Bezug zu Japan runden das Bild
ab. (Inhaltsiibersichten sind unter www.djjv.org abrufbar).

Heft 21 (2006) legt einen Schwerpunkt auf die jiingste, in Teilen dramatische
Entwicklung in Praxis und Regulierung des japanischen Marktes fiir Unter-
nehmensitibernahmen. Neben Analysen des Hintergrundes dieser Entwicklungen
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Veranstaltungen
Symposium ,, Zukunftsperspektiven der privatrechtlichen Forschung”

Am 17. November 2006 veranstaltete das Max-Planck-Institut ein ganztigiges Symposium
zu den ,,Zukunftsperspektiven der privatrechtlichen Forschung®. Dabei handelte es
sich, wie Jiirgen Basedow in seiner BegriiBungsansprache hervorhob, um eine recht
ungewdhnliche Veranstaltung, ging es doch ausnahmsweise nicht um handfeste Antworten
auf klar umrissene rechtliche Fragestellungen. Ziel der Tagung war vielmehr, derartige
Fragen erst zu formulieren sowie — in inhaltlicher wie methodischer Hinsicht — Problem-
kreise zu identifizieren, mit denen sich die Privatrechtswissenschaft in den kommenden
Dekaden wird auseinandersetzen miissen.

Zugleich sollte die Tagung eine Hilfestellung bei der Neuausrichtung des dritten, der-
zeit von Klaus Hopt betreuten Arbeitsbereichs bieten. Basedow wies darauf hin, dass die
Max-Planck-Gesellschaft bislang weder ein Berufungsverfahren eréffnet noch tiberhaupt
eine Entscheidung iiber die Fortfiihrung des dritten Arbeitsbereichs getroffen habe. Von
der Tagung erhoffe das Institut sich eine ,,Munitionierung* mit Argumenten fiir das bevor-
stehende Verfahren. Die Entscheidung, Forschungsaktivititen auf ein bestimmtes Gebiet
zu konzentrieren, hdnge maf3igeblich vom erhdhten Forschungsbedarf und der Exzellenz
des Forschers ab.

Der kiinftige Forschungsbedarf wurde fiir drei grofle Teilgebiete des Privatrechts von
einem Panel renommierter Referenten untersucht: Zum Gesellschafts- und Kapitalmarkt-
recht referierten Prof. Horst Eidenmiiller (Miinchen), Prof. Holger Fleischer (Bonn), Prof-
Heribert Hirte (Hamburg), Prof. Susanne Kalss (Wien) und Prof. Hanno Merkt (Freiburg).
Den Referenten stand als ,,peer Prof. Marcus Lutter (Bonn) zur Seite, der die Thesen
zusammenfasste und die anschlieBende Diskussion initiierte. Fiir das Verfahrens- und
Insolvenzrecht waren Prof. Burkhard Hess (Heidelberg), Prof. Astrid Stadler (Konstanz)
sowie Prof. Gerhard Wagner (Bonn) eingeladen. Zu den Zukunftsperspektiven des Fami-
lien- und Erbrechts nahmen schlieBlich Prof. Nina Dethloff (Bonn) und Prof. Heinz-Peter
Mansel (Koln) Stellung. Auf beiden Rechtsgebicten fungierte Prof. Dagmar Coester-
Waltjen (Miinchen) als ,,peer®.

Die Gliederung des Symposiums in drei Teilgebiete des Privatrechts war, wie Reinhard
Zimmermann auf kritische Einwénde anmerkte, gewissermaf3en heuristisch zu verstehen.
Im Verlaufe der Tagung wurden die Schnittmengen und Konvergenzen der Rechtsgebicte
nur allzu deutlich: So wurde betont, dass Unternehmensfinanzierung ebensowenig isoliert
vom Insolvenzrecht betrachtet wie kapitalmarktrechtliche Haftung losgeldst von kollek-
tiven Anlegerschutzverfahren diskutiert werden konne. Die Alterung der Gesellschaft wiir-
de nicht mehr allein das Familien- und Erbrecht beschiftigen, sondern auch das Gesell-
schafts- und Kapitalmarktrecht in Gestalt von Unternehmensnachfolgeregelungen und
Pensionsfonds.

Vor allem in methodischen Fragen herrschte liber die Grundtendenzen weitgehende
Ubereinstimmung. Simtliche Referenten betonten die Notwendigkeit interdisziplinirer For-
schung, insbesondere die Zusammenarbeit mit den Fichern Okonomie — besonders deren
Teilgebiet Okonometrie —, Politologie, Soziologie, mdglicherweise aber auch vergleichen-

de Religionswissenschaft. Empirischen Ansétzen soll ein wachsender Stellenwert zukom-




men. Ubereinstimmend hervorgehoben wurde auch die hohe Bedeutung rechtsvergleichen-
der Arbeit, die nach der Vorstellung vieler Referenten in die Erarbeitung von ,,Principles*
miinden soll. Eine derart personal- und mittelintensive Grundlagenforschung sei nur an

einem Max-Planck-Institut zu leisten.

Gesellschafts- und Kapitalmarktrecht

In den Referaten zum Gesellschafts- und Kapitalmarktrecht waren die zentralen Zukunfts-
themen unschwer auszumachen. Vielfach angesprochen wurden der Wettbewerb der
Regelungsgeber sowie — als dessen Folge — Regeltransfers, insbesondere aus den USA.
Diskutiert wurde auch die zu beobachtende Privatisierung der Regelsetzung (,,standard
setting®), wobei Demokratiedefizite sowie das Verhéltnis von gesetzlichen Normen zu Ver-
haltenskodizes zu untersuchen seien. Einen hohen Stellenwert mafien die Referenten auch
Fragen der Rechtsdurchsetzung bei: Sowohl ,,private enforcement™ als auch das Recht der
Kapitalmarktaufsicht — insbesondere Moglichkeiten der Vernetzung einzelstaatlicher Be-
horden — bediirften noch eingehender Untersuchungen.

Eidenmiiller erdffnete die Folge der Referate mit einer Bestandsaufnahme zum Be-
griff des Unternehmensrechts und pladierte fiir ein weites funktionales Verstiandnis,
das der komparativen Methode angemessen sei. In inhaltlicher Hinsicht fiihre die welt-
weite Marktintegration zu einer Gewichtsverschiebung vom Organisationsrecht zum
Kapitalmarktrecht, zu einem Bedeutungszuwachs des Kollisionsrechts sowie zu neuen
Mechanismen der Regelsetzung und -durchsetzung (Privatisierung des Rechts, Regulie-
rungswettbewerb und Regeltransfers), wobei hinsichtlich der Implantation systemfremder
Rechtsregeln und -methoden besonderer Forschungsbedarf bestehe. Unter den Zukunfts-
themen nannte er exemplarisch ein Europiisches Kreditsicherungsrecht, das moglicher-
weise ein besitzloses Pfandrecht nach Vorbild des Art. 9 UCC umfassen konne.

Fleischer wies auf die nahezu uniiberschaubare Vielzahl gesetzgeberischer Aktivititen
im Gesellschaftsrecht als dem ,,hottest game in town* (Buxbaum) hin. Als Desiderat formu-
lierte er eine hohere Kohérenz, die durch Vorarbeiten zu einem Allgemeinen Teil eines Ge-
sellschaftsgesetzbuchs verbessert werden konne. Auflerdem bediirfe es einer Theorie gesell-
schaftsrechtlicher Regelsetzung, die das Spektrum von ,,penalty rules iiber ,,opt in/out-
Modelle bis hin zu Verhaltenskodizes oder gar Sozialnormen erfassen solle. ,,Corporate
Governance* werde als zukunftstrichtiges Forschungsfeld voraussichtlich abgeldst
durch ,,Corporate Finance™: ein Feld, in dem die Rechtsunterschiede — hier sei etwa an
Jredeemable shares®, , private equity” und ,,venture capital“ zu denken — noch am gréfB3ten
seien. Echte interdisziplindre Grundlagenforschung konne zu Struktur und Wirkungsweise
von ,,corporate personality* geleistet werden. Das Personengesellschaftsrecht schlielich
sei lediglich im nationalen Kontext ,,ausgeforscht®; die Ausarbeitung von ,,Principles of
European Partnership Law* sei eine lohnende Zukunftsaufgabe.

Hirte widmete sich zundchst der unmittelbaren Zukunft, die voraussichtlich durch
kollektive Rechtsdurchsetzung, Borsenfusionen und einem voranschreitenden Wettbewerb
der Regelungsgeber (als dessen Folge selbst ,,safe harbours* unter Druck geraten konnten)
geprigt werde. In den nédchsten Dekaden werde sich die Wissenschaft dann mit den drei

Herausforderungen auseinandersetzen miissen: Die Alterung der Gesellschaft bedinge



einen Bedeutungszuwachs von kleinen und geschlossenen Gesellschaften, die Hinwen-
dung zu einem ,,stakeholder approach® im Insolvenzrecht anstelle des Schutzes von reinen
Glaubigerinteressen sowie eine Neubeurteilung von Wettbewerbsverboten und Vergiitungs-
modellen. Der Aufschwung in Asien, der ohne rechtsstaatliche Garantien erfolge, verlange
moglicherweise eine stirkere Akzeptanz von Industriepolitik. Schlie8lich sei auch die Be-
deutung von Religion und Wertefragen fiir das Gesellschafts- und Kapitalmarktrecht nicht
zu unterschéitzen, wie das Zinsesverbot im Islam und die Diskussion um eine Tobinsteuer
illustrierten.

Nach diesem weiten Ausblick riickte Kalss die gesellschaftsrechtlichen Zukunftsfragen
zunichst in ihre historische Perspektive. Schon vor gut hundert Jahren sei der Wettbewerb
der Rechtsordnungen im Gang gewesen, was auch am deutschen GmbH-Gesetz ablesbar
sei. Vertikale und horizontale Rechtsvergleichung sowie der Austausch mit den Fachern
Nationalokonomie und Soziologie seien tigliche Werkzeuge der gesellschaftsrechtlichen
Forschung und Gesetzgebung gewesen. An diese Traditionen miisse man ankniipfen und
dabei Abstand nehmen von einer deskriptiven Wissenschaft; vielmehr sei eine stiarkere Inte-
gration und Gestaltung im Normsetzungsprozess gefordert. Schlielich sei es notwendig,
die Schnittstellen zum Familien- und Erbrecht und das Institut der Stiftung néher zu er-
forschen, insbesondere die Frage, wie der Grundkonflikt zwischen Ehegiiterrechts- bzw.
Pflichtteilsbestimmungen und dem Zusammenhalt des unternehmerischen Vermogens auf-
zuldsen sei.

Merkt formulierte zehn grofle Herausforderungen, die sich im Unternehmens- und
Kapitalmarktrecht stellten. Er widmete sich insbesondere der heiklen Balance von pri-
vatautonomer Regelsetzung und staatlicher Regulierung sowie dem Verhiltnis von
private enforcement und staatlicher Aufsicht. Zu beobachten sei derzeit eine Entwick-
lung des Gesellschafts- und Kapitalmarktrechts von reiner Verhaltenssteuerung zu einer
,enabling function” zugunsten unternehmerischer Tétigkeit. Die Bonitétspriifung durch
Ratingagenturen sei ein Beispiel dafiir, wie Marktkréfte Regulierung in Teilbereichen er-
ginzten und ersetzten. Verglichen werden miissten Modelle der indirekten Verhaltenssteu-
erung durch Aufkldrung, die etwa in den USA durch strenge Offenlegungsvorschriften
sichergestellt wiirde, mit Modellen direkter Verhaltenssteuerung durch gesetzliche Ver-
bote. Die organisations-, kartell- und finanzmarktrechtlichen Implikationen von Borsenfu-
sionen erforderten die Herausbildung eines Borsengesellschaftsrechts. Eine Aufgabe des
Max-Planck-Institutes konne es schlielich auch sein, ,,emerging countries* in Mittel- und
Osteuropa bei der Konturierung ihres Gesellschaftsrechts zu beraten.

Die anschlieBende Diskussion leitete Lutter durch die Bitte ein, zu konkretisieren,
in welchen Formen interdisziplindre Forschung vorstellbar sei und kein bloBes Lippen-
bekenntnis bleibe. Die Rechtswissenschaft wurde als Initiatorin, Fragestellerin und Or-
ganisatorin des Austausches gesehen (Eidenmiiller); der Jurist sei in diesem Prozess ein
inter-face actor®, der fachfremde Quellen nach den Malstéiben der eigenen Disziplin
rezipiere (Fleischer). Anderseits wurde aber auch die eigene Aggregierung von Zahlen fiir
wiinschenswert gehalten (Hirte). Organisatorisch sei Interdisziplinaritit, die schon infolge
der Exzellenzinitiative der Bundesregierung geboten sei (Merkt), in gemeinsamen Arbeits-
gruppen oder durch die Einstellung fachfremder Mitarbeiter zu verwirklichen. Dabei sei
zu beachten, dass keine Abqualifizierung als Hilfswissenschaften erfolge (Kalss).

Einen weiteren Schwerpunkt der Diskussion bildeten die Vorstellungen der Referenten




von einer Zusammenarbeit mit der Politik. Anlass zur Zuversicht bestehe insofern, als die
groflen rechtsvergleichenden Gutachten des Hauses stets die Aufmerksamkeit des Gesetz-
gebers gefunden hétten (Kalss, Merkt), wenngleich neuerdings bereits die ausldndische
Herkunft einer Regelung politisch héufig den ,.kiss of death* bedeute (Hirte). Man solle
die Politik beim Wort nehmen und etwa die nach § 44 der Gemeinsamen Geschéftsordnung
der Bundesministerien gebotene Gesetzesfolgenabschitzung als ,,Einfallstor fiir rechts-
vergleichende Stellungnahmen nutzen, um so auch skandalgetriebene Reformgesetze zu
verhindern (Fleischer). Angesichts der Schnelllebigkeit moderner Gesetzgebung sichere
nur die Antizipation von Problemen den Einfluss der Wissenschaft (Eidenmiiller).

Verfahrens- und Insolvenzrecht

Im Fokus der verfahrensrechtlichen Referate stand das sekunddre Gemeinschaftsprozess-
recht, das sich in den vergangenen Jahren iiberaus dynamisch entwickelt hat. Als Stichwor-
te wurden die Bagatellverfahrens-Verordnung, der Européische Vollstreckungstitel fiir un-
bestrittene Forderungen, das Griinbuch zu einer grenziiberschreitenden vorldufigen Kon-
topfandung und die bevorstehende Revision der EuGVVO genannt. Dass es angesichts
der rasanten Entwicklung zugleich gelte, Verfahrensgrundrechte zu bewahren — auch im
Hinblick auf Bestrebungen des Gemeinschaftsgesetzgebers, europdische Verfahrensvor-
schriften auch auf reine Inlandssachverhalte fiir anwendbar zu erkldren — und der Gefahr
einer Zersplitterung in Sonderprozessrechte zu begegnen, betonten die Referenten tiberein-
stimmend. Gro3e Beachtung erfuhren auch alternative Streitbeilegungsmechanismen und
Formen kollektiver Rechtsdurchsetzung.

Hess konstatierte eingangs, dass das allgemeine Desinteresse am Verfahrensrecht
in Kontrast zu einer bemerkenswerten Ausdifferenzierung des Rechtsgebiets stehe, die
in Gestalt von neuen Verfahrensarten — beispielsweise ,,privater” Justiz, darunter auch
Mischformen zwischen staatlichen Verfahren und Schiedsverfahren oder kollektiven
Rechtsbehelfen — sowie von unterschiedlichen Regelungsebenen zu beobachten sei. Zum
nationalen Verfahrensrecht trete ein Komplex européischen Verfahrensrechts hinzu; auf3er-
dem entwickele sich das Vorabentscheidungsverfahren vor dem EuGH zu einem beson-
deren Revisionsrecht. Die wissenschaftliche Herausforderung bestehe in der Justierung
des nationalen Prozessrechts im internationalen und europdischen Umfeld, wobei es auch
einer verstirkten Rechtstatsachenforschung bediirfe. Der Gemeinschaftsgesetzgeber rufe
geradezu nach wissenschaftlicher Begleitung seiner verfahrensrechtlichen Vorhaben. So
riicke ein ,,goldenes Zeitalter* der Prozessrechtsforschung in greifbare Nihe.

Stadler betrachtete demgegeniiber die dynamische Entwicklung des europdischen Ver-
fahrensrechts teils mit Freude, teils mit Skepsis. Die Idee der Gleichwertigkeit des Rechts-
schutzes in Europa, der den europdischen Gesetzgebungsvorhaben zugrunde liege, sei
eine Illusion. Es drohten ein ,,race to the bottom* sowie eine schleichende Usurpation von
rein nationalen Sachverhalten durch europdisches Verfahrensrecht. Sie empfahl ,,weiche*
Harmonisierungsmafinahmen, etwa einen europdischen Referenzrahmen dhnlich dem
Vorhaben im Vertragsrecht. Bei rechtsvergleichenden Vorarbeiten miisse das Prozessrecht der
neuen Mitgliedsstaaten stirker einbezogen werden. Gleichwohl miissten Forschungsfragen
grundsétzlich unabhéngig von den politischen Vorgaben aus Briissel definiert werden.



Wagner legte seine Vorstellungen unter drei Stichworten — Privatisierung, Materia-
lisierung und Harmonisierung — dar. Die alternative Streitbeilegung sei im Sinne eines
,,behavorial law and economics® vermehrt unter empirischen Gesichtspunkten beziiglich
ihrer Konfliktdynamik und Anreizstrukturen zu untersuchen. Als Materialisierung des Pro-
zessrechts lasse sich die Einfiihrung von verfahrensrechtlichen Instituten zum Zwecke der
Verhaltenssteuerung verstehen, insbesondere die private Kartellrechtsdurchsetzung, das
Kapitalanleger-Musterverfahrensgesetz oder die Verlagerung des Eigenkapitalersatzrechts
vom Gesellschafts- ins Insolvenzrecht. Im Zuge der Harmonisierung des Verfahrensrechts
schlug er die Erarbeitung von ,,Principles of European Civil Procedure and Insolvency
Law* vor, jedoch eher als wissenschaftliches Petitum denn als politisches Ziel.

Die Frage von Coester-Waltjen, warum am Max-Planck-Institut verfahrensrechtliche
Forschung betrieben werden solle und welche Rolle dem Institut im européischen Gesetz-
gebungsverfahren zukomme, beantworteten die Referenten in der anschlieBenden Dis-
kussion unterschiedlich. Hess und Stadler betonten iibereinstimmend — wenngleich mit
unterschiedlicher StoBrichtung — die Chancen der Einflussnahme in Briissel in Form von
Vorarbeiten und der Teilnahme an Anhdrungen. Wagner stellte dagegen die von ihm zuvor
angesprochene materielle Funktion des Verfahrensrechts in den Vordergrund. Das Verfah-
rensrecht sei nicht selbstgeniigsam; die Verzahnung mit den materiellen Regelungen biete

eine Chance zu echter Grundlagenforschung.

Familien- und Erbrecht

Die Referenten zu den Perspektiven des Familien- und Erbrechts nahmen den gesellschaft-
lichen Wandel — wachsende Migration und Mobilitdt, neue familiale Lebensformen, die
demographische Entwicklung und die Fortschritte der Reproduktionsmedizin — zum Aus-
gangspunkt ihrer Uberlegungen. Sie kamen zu dem Ergebnis, dass sich auch das Fami-
lien- und Erbrecht dem Sog der Internationalisierung nicht entziehen kdnne, zumal es
auf europdischer Ebene in Gestalt der Kommission und des EuGH ,,neue Spieler im
internationalen Familienrecht gebe. Um den sich abzeichnenden Konflikten zwischen
europdischen Rechtsvorstellungen, insbesondere dem Ziel der Gleichberechtigung, und
kultureller Diversitit begegnen zu kdnnen, seien Grund und Grenzen der Fremdrechtsan-
wendung und des ,,ordre public* neu zu bestimmen.

Dethloff wies fiir den Bereich des Internationalen Privatrechts darauf hin, dass die
gemeinschaftsrechtlichen Vorgaben der Freiziigigkeit und des Diskriminierungsverbots
tradierte Ankniipfungen in Frage stellten. Da aber Fragen des familienrechtlichen Status
nicht zuletzt Auswirkungen im Auslinder-, Staatsangehorigkeits- und Sozialrecht hétten,
bediirfe es eines Diskurses der europdischen Kollisionsrechtswissenschaften, um eine
gewisse Kohirenz zu erreichen. Im materiellen Familien- und Erbrecht konne im Wege
der europiischen Rechtsangleichung ein optionales Einheitsrecht — ,,Europdische Ehe*,
,,Europdische Vorsorgevollmacht* oder ,,Europdische Verfiigung von Todes wegen* — ge-
schaffen werden. Grundlage dafiir konnten die entstehenden ,,Principles of European
Family and Succession Law* sowie die bereits recht klar konturierte Rechtsprechung des
Européischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte sein. Um technologische Herausforderun-

gen, insbesondere durch die Reproduktionsmedizin, zu bewéltigen, sei ein Ideenimport
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durch Rechtsvergleichung begriiBenswert.

Mansel differenzierte zwischen europdischen und globalen Forschungsaufgaben. Aus-
gehend von aktuellen Rechtsprechungsfillen schlug er eine intensive Beschéftigung mit
Maglichkeiten der Anerkennung von auslédndischen Hoheitsakten und Instituten statt kolli-
sionsrechtlicher Verweisung vor, die bereichsspezifisch einen Ersatz fiir eine Sachrechts-
vereinheitlichung darstellen konne. Er duferte Zweifel daran, dass das Familien- und Erb-
recht in Europa, wie hiufig behauptet, unverbriichliche Bestandteile nationaler kultureller

Identitdt seien; es handele sich wohl eher um Rechtstraditionen sowie — zuletzt sichtbar

Prof. Heinz-Peter Mansel bei gleichgeschlechtlichen Partnerschaften — politische Gestaltungsentscheidungen, so
dass Raum fiir eine Harmonisierung bleibe. Optionsmodelle, etwa ein Wahlgiiterstand
fiir binationale Ehen, seien zu befiirworten. Ein zukunftstrachtiger Bereich sei die ver-
gleichende Erbrechtsforschung, die noch am Anfang stehe. Um den auf globaler Ebene
bestehenden Konflikt zwischen religidsen Rechtsvorstellungen und sékularer staatlicher
Gerichtsbarkeit zu entschirfen, konne eine familienrechtliche Schiedsgerichtsbarkeit ver-
einzelt ein probates Mittel darstellen.

Coester-Waltjen regte im Anschluss eine weitere Debatte zu den von beiden Referenten
angesprochenen Optionsmodellen an. Bestehe einerseits die Aussicht, dass Optionsmodelle
“ fiir einzelne familienrechtliche Institute evolutiv zu einer Vollkodifikation fiihrten

(Mansel), diirfe andererseits auch nicht vergessen werden, dass Optionsmdglichkeiten nur

fiir binationale Ehepartner zu einer Inldnderdiskriminierung fiihrten und auch in einem
Prof. Dagmar Coester-Waltien Spannungsverhiltnis zum an sich erstrebenswerten Wettbewerb der Rechtsordnungen

stiinden (Dethloff).

Fazit

Die Referenten gewéhrten den Teilnehmern des Symposiums nicht nur einen vagen ,,Blick
in die Kristallkugel“. Vielmehr sind die Zukunftsthemen
privatrechtlicher Forschung bereits recht deutlich
'\, konturiert. Nebeneherzeitgebundenen Fragentraten Kon-
L= stantenrechtswissenschaftlicher Arbeitinneuem Gewand
zutage, was durch die abschlieBende Grundsatzfrage
Basedows nach der Reichweite der Privatautonomie und
der Rolle des Staates in den Forschungsvorstellungen
der Referenten noch einmal illustriert wurde. Das
Symposium bedeutete nicht zuletzt eine Selbstvergewis-

serung der Zukunftsfahigkeit unserer Disziplin, deren

Stimme im Chor der wirtschaftswissenschaftlichen und
soziologischen Stellungnahmen mitunter nicht gut horbar ist. Treten sdmtliche Prognosen
der Referenten ein, so sind jedenfalls ,,goldene Zeitalter* fiir die privatrechtliche Forschung

am Max-Planck-Institut zu erwarten.
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Akademische Feier aus Anlass des 80. Geburtstages
von Ernst-Joachim Mestmicker

Prof. Dr. Dr. h.c. Ernst-Joachim Mestmdcker, seine akademischen Schiiler und Freunde
sowie die Mitarbeiter des Max-Planck-Instituts fiir ausldndisches und internationales
Privatrecht begingen am 29. September 2006 eine Feier zur Uberreichung der Festschrift
,,Recht und spontane Ordnung® (hrsg. v. Christoph Engel und Wernhard Moschel) an den
Jubilar.

Nach einem personlichen GruBwort des Direktors am Institut Klaus J. Hopt an den
Jubilar hielt Prof. Dr. Wernhard Mdschel (Universitédt Tiibingen) einen Vortrag zu dem
Thema ,,Behordliche oder privatrechtliche Durchsetzung des Kartellrechts?. Er befasste
sich darin mit den Vorschldgen der Europdischen Kommission und den MaBinahmen des
deutschen Gesetzgebers zur Forderung der Durchsetzung des Kartellrechts durch Private
mit den Mitteln des Zivilrechts. Die Fragen, ob, wie und in welchem Umfang die privat-
rechtliche Durchsetzung des Kartellrechts die behordliche sinnvoll ergédnzen kann, sind
auch Gegenstand der Forschung am Institut.

Prof. Dr. Christoph Engel (Max Planck Institute for Research on Collective Goods,
Bonn) ergriff anschlieBend das Wort und die Festschrift fiir Ernst-Joachim Mestmdcker
zu seinem 80. Geburtstag und iiberreichte ihm die letztgenannte. Neben den fachlichen
Beitrdgen haben samtliche Verfasser darin, statt einer Laudatio, jeweils Eindriicke iiber
Zusammentreffen mit Ernst-Joachim Mestmdcker skizziert. Prof. Engel erlauterte den An-
wesenden anschaulich, dass diese Abweichung von der sog. ,,reinen Form® der Festschrift
dem Problem der Wiederholung Rechnung trage. Ernst-Joachim Mestmdcker hat eine
erste Festschrift zu seinem 70. Geburtstag erhalten.

Der Jubilar bedankte sich mit einer Ansprache. Er beschrieb darin kursorisch Erfah-
rungen, die er als Student, Wissenschaftler und Berater verschiedener Institutionen, wie
der Europdischen Kommission und des Bundeswirtschaftsministeriums, wiahrend seines
Berufsweges gemacht hat. Er hob zum einen die als Privileg verstandene und erlebte Mog-
lichkeit hervor, nach dem 2. Weltkrieg die wieder erstehende Universitit besuchen zu
konnen und spéter dort zu forschen. Zum anderen dankte er fiir die Freiheit und Férderung
der Forschung durch die Max-Planck-Gesellschaft, der er seit seiner Berufung 1979 zum
Direktor des Instituts fiir ausldndisches und internationales Privatrecht bis heute verbunden
ist. Produkte dieses Handlungsspielraums sind zum Beispiel das Forschungsprojekt ,, Wirt-
schaftsrecht der internationalen Telekommunikation®, dessen ehemalige Mitglieder bei
der Feier anwesend waren, und die zusammen mit Heike Schweitzer verfasste zweite Auf-
lage des Lehrbuchs ,,Européisches Wettbewerbsrecht™.

Zur Festschrift aus Anlass des 80. Geburtstags von Ernst-Joachim Mestmdicker: Ein
Name kann zur Marke werden. Das gilt auch fiir die Namen von Wissenschaftlern. Mit
den Kommentaren zum deutschen und europdischen Kartellrecht und mit dem Handbuch
zum Europidischen Wettbewerbsrecht hat Ernst Joachim Mestmdcker seinem Namen
fiir das Kartellrecht Marktgeltung verschaftt. So ist es sicher kein Zufall, dass die groe
Mehrheit der Beitrége in der Festschrift zu seinem 80. Geburtstag kartellrechtlichen The-
men gilt. Sie stammen aus der Feder von Kurt Biedenkopf, Talia Einhorn, Christoph
Engel, Wolfgang Fikentscher, Martin Hellwig, Ulrich Immenga, Eckart Koch, Wernhard
Moschel, Eckard Rehbinder, Wulf-Henning Roth, Wolfgang Schon, Ivo Schwartz und

Veranstaltungen

Ernst-Joachim Mestmécker

81



Winfried Veelken. Die Spannweite reicht von der anthropologischen und der 6konomi-
schen Theorie des Wettbewerbs, von den ordoliberalen Lehren und modernen Zweifeln an
ihnen, zu einem weiten Fécher von dogmatischen Fragen des deutschen und europdischen
Kartellrechts. Doch Ernst Joachim Mestmdcker ist nicht nur Kartellrechtler. Das spiegelt
sich in einem gesellschaftsrechtlichen Beitrag von Michael Becker, in einem wirtschafts-
volkerrechtlichen Aufsatz von Peter Behrens, in einer prozessrechtlichen Abhandlung
von Volker Emmerich, in einer rechtsphilosophischen Studie von Michael Kohler, in einer
wirtschaftsverfassungsrechtlichen Arbeit von Diefer Reuter und in einer sozialrechtlichen

Analyse von Hans Zacher wieder.

Bibliographische Daten: Christoph Engel/Wernhard Méschel (Hrsg.), Recht und
spontane Ordnung, Festschrift fiir Ernst-Joachim Mestméicker zum achtzigsten Geburtstag,
Baden-Baden (NOMOS) 2006, 561 S.

Symposium des Forums fiir internationales Sportrecht
.Kennzeichenschutz von sportlichen GroBveranstaltungen im deutschen
und européaischen Recht”

Das Hamburger Forum fiir internationales Sportrecht veranstaltete am 6.10.2006 im Max-
Planck-Institut fiir ausldndisches und internationales Privatrecht ein Symposium zum
Thema ,,Kennzeichenschutz von sportlichen GroB3veranstaltungen im deutschen und euro-
pdischen Recht™.

Ein ausfiihrlicher Bericht zu diesem Symposium mit Vortrdgen von Prof. Dr. Peter W.
Heermann (Universitit Bayreuth), Paola Miiller (Zirich), Dr. Marko Wittneben (Hamburg)
und Dr. Stephan Netzle (Ziirich) findet sich im Abschnitt ,,Schwerpunkte® auf S. 34 f.

Im Anschluss an die Vortrige gab es noch Gelegenheit zu Fragen und zu einer

Diskussion, die von Reinhard Zimmermann moderiert wurde.

Symposium ,,Private Enforcement of EC Competition Law”

Am 6.und 7. April 2006 veranstaltete das Institut ein Symposium zur privaten Kartellrechts-
durchsetzung. Nach Verdffentlichung des Griinbuchs zu Schadensersatzklagen wegen
Verletzung des EU-Wettbewerbsrechts am 19. Dezember 2005 und des dazugehorigen
Arbeitspapiers der Kommissionsdienststellen vom 10. Februar 2006 war die Tagung dazu
bestimmt, einen Beitrag zu der Diskussion um die Fortentwicklung des Rechts der priva-

ten Kartellrechtsdurchsetzung zu leisten.

Emil Paulis (Europdische Kommission, Generaldirektion Wettbewerb) erdffnete die
Tagung mit einem Vortrag iiber ,,Private Enforcement of EC Competition Law as Part
of European Competition Policy. Es schloss sich ein Vortrag von Walter van Gerven
(Katholieke Universiteit Leuven) itiber das Thema ,,Private Enforcement of EC Competi-
tion Rules in the ECJ: Courage v Crehan and the way ahead” an. In ausfiihrlichen Lander-
berichten wurden sodann die amerikanischen, deutschen, franzdsischen und italienischen



Erfahrungen mit der privaten Kartellrechtsdurchsetzung vorgetragen; diese Berichte
wurden von Hannah Buxbaum (Indiana University), Wulf-Henning Roth (Universitit
Bonn), Laurence Idot (Université de Paris I, Panthéon-Sorbonne) und Carlo Castronovo
(Universita Cattolica Del Sacro Cuore, Milano) erstattet. Letzter Vortrag des ersten Tages
war die 6konomische Perspektive auf ,,The Assessment of Damages and the Passing-On
Defense® von Martin Hellwig (Max-Planck-Institut zur Erforschung von Gemeinschafts-
glitern).

Am Folgetag wandte sich die Tagung zunichst der prozessualen Seite privater
Kartellrechtsdurchsetzung zu. Rolf Stiirner (Universitit Freiburg) sprach tiber ,,Duties of
Disclosure and Burden of Proof in the Private Enforcement of European Competition
Law” und stellte die Modelle kontinentaleuropdisch und angelsachsisch gepragter Prozess-
ordnungen gegeniiber. Im Anschluss widmete sich Astrid Stadler (Universitit Konstanz)
dem Thema ,,Collective Action as an Efficient Means for the Enforcement of European
Competition Law*. Ulf Bége (Bundeskartellamt) erdrterte sodann das Verhiltnis der pri-
vaten zur behordlichen Kartellrechtsdurchsetzung mit einem Vortrag iiber ,,Leniency Pro-
grams and the Private Enforcement of European Competition Law*. Jiirgen Basedow (Max-
Planck-Institut fiir ausldndisches und internationales Privatrecht) beschloss die Tagung
mit einem Blick auf ,,Private Enforcement of European Competition Law — Jurisdiction
and Applicable Law*.

Die Symposiumsbeitrige werden mit ausfiihrlichen Diskussionsberichten 2007 in ei-
nem von Jiirgen Basedow herausgegebenen Tagungsband bei Kluwer Law International
erscheinen.

Chinesisch-deutsches Symposium zum IPR

Die Volksrepublik China ist in einem tief greifenden Wandel begriffen, der nicht auf ihre
Wirtschaft beschrinkt ist: Auch ihr Rechtssystem wird einer grundlegenden Revision
unterzogen. Ein zentrales Element der Rechtsreform ist die Kodifikation des Zivilrechts,
die bis zum Jahre 2010 abgeschlossen sein soll. Schon in der Vergangenheit lieen sich
mehrfach mit diesem ehrgeizigen Projekt befasste chinesische Rechtswissenschaftler —
etwa zum Deliktsrecht — durch Vertreter des Max-Planck-Instituts fiir ausldndisches und
internationales Privatrecht beraten. Am 13. und 14. November 2006 besuchte erneut eine
zehnkopfige Delegation von Vertretern von Gesetzgebungsorganen, Gerichten und Univer-
sitdten unter der Leitung von Frau Yao Hong, Vizedirektorin der Zivilrechtsabteilung der
Rechtssetzungskommission des Stidndigen Gesetzgebungsausschusses beim Nationalen
Volkskongress, das Institut. Anlass war der chinesische Plan, in absehbarer Zeit ein IPR-
Gesetz zu verabschieden, das langfristig in das Zivilgesetzbuch integriert werden soll. Die
Veranstaltung — organisiert in Zusammenarbeit mit der Deutschen Gesellschaft fiir techni-
sche Zusammenarbeit (GTZ) GmbH — brachte die chinesische Abordnung mit einer Reihe
von Angehdrigen des Instituts und ihm nahe stehender Wissenschaftler und Praktiker
unter der Leitung von Jiirgen Basedow, Direktor am Institut, und Prof. Dr. Hinrich Julius,
GTZ-Rechtsberatungsbiiro Peking, zusammen.

Nach der BegriiBung durch Reinhard Zimmermann, Direktor am Institut, schilderten
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einleitend Dr. Jacobi, Vorsitzender Richter am Landgericht Hamburg i. R., Rechtsanwalt
Dr: Trappe und Notar Dr. habil. Wenckstern die Bedeutung des IPR in kautelarischer und
forensischer Praxis und wiesen insbesondere auf den engen Zusammenhang des Interna-
tionalen Privat- mit dem Internationalen Verfahrensrecht
hin. Jiirgen Basedow legte sodann die theoretischen,
allgemeinen Grundlagen eines IPR-Gesetzes dar. Neben
der funktionalen Analyse der Ankniipfungskriterien
erlduterte er u. a. die hinter den allgemeinen Lehren
wie Riickverweisung und grundsitzlicher Zulassung
ausldndischen Rechts stehenden Wertungen, aber auch
die damit verbundenen Anwendungsprobleme. Prof. Dr.
Dr. h.c. mult. Drobnig, ehemaliger Direktor am Institut,
zeigte anschlieBend auf, welche Elemente in der Re-
gelung des Internationalen Sachenrechts enthalten sein
miuissten.

Professor Dr. Siehr, em. Professor an der Universitit
Zirich und ehemaliger Referent am Institut, skizzierte
sodann die internationalprivatrechtlichen Konturen
des Ehe- und Kindschaftsrechts, bevor Professor Dr.
Thorn, Bucerius Law School, die Reichweite und An-

kniipfungspunkte des Internationalen Erbrechts erdrterte und insbesondere auf die mit
der eventuellen Anordnung einer Nachlassspaltung einher gehenden Probleme einging.
Professor Dr. Magnus, Universitdit Hamburg, widmete sich dem Internationalen Schuld-
recht. Er nahm dabei u. a. zur praktischen Bedeutung internationaler Konventionen, aber
auch zum Stellenwert des Gewohnheitsrechts im IPR Stellung. Abschlieend brachte
Gebhard Rehm, Referent am Institut, den chinesischen Gisten die Grundprinzipien des
Internationalen Gesellschaftsrechts niher. Dabei erlduterte er vor allem die hinter Sitz-
und Griindungstheorie stehenden rechtspolitischen Konzeptionen sowie ihre praktischen
Vor- und Nachteile.

Die von ausfiihrlichen Fragerunden und Diskussionen erginzten Vortrdge sollten den
chinesischen Gésten zunichst einmal die wichtige erste Orientierung fiir die Arbeit am
noch im Anfangsstadium befindlichen Gesetzgebungsprojekt geben. Auch durch die Unter-
stiitzung des China-Referenten des Institutes, Dr. Pifsler, der besonders dank seiner Sprach-
kenntnisse und reichen Erfahrung im chinesischen Recht wertvolle ergénzende Hinweise
geben konnte, konnten diese Grundlagen zur Zufriedenheit der chinesischen Delegations-

mitglieder gelegt werden.

Seminar ,.Die internationale Dimension des Privatrechts”

Am 15. November fand im Institut ein gemeinsam mit der European Law Students’ Asso-

ciation - Elsa e.V. veranstaltetes Seminar zum Thema ,,Die internationale Dimension des

Frau Stefanie Jiirges, ELSA e.V. Privatrechts® statt. Ziel der Veranstaltung war es, den Studierenden von Elsa aus Hamburg
Hamburg, bedankt sich bei
Jiirgen Basedow fiir die
Organisation des Seminars takt zum Institut zu ermdglichen. Jiirgen Basedow stellte den ca. 50 Teilnehmern in seinem

und der Region die Arbeit des Instituts vorzustellen und auf diese Weise einen ersten Kon-
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einfiihrenden Referat zunichst das Institut vor. Einem Uberblick iiber die Geschichte des
Hauses von den Anféngen bis in die heutige Zeit folgte ein Bericht {iber die thematischen
Schwerpunkte und die verschiedenen Tétigkeitsfelder von der Grundlagenforschung, iiber
die Gutachtenpraxis bis hin zur Beratung der europdischen und nationalen Gesetzgeber.

Die sich anschlieBenden Einzelbeitrdge beleuchteten jeweils beispielhaft inhaltliche
Schwerpunkte der Institutsarbeit der vergangenen Jahre sowie die verschiedenen Tétig-
keitsfelder. Axel Metzger berichtete in seinem Referat ,,Intellectual Property in the Conflict
of Laws® iiber die aktuellen Probleme der Rechtspraxis im internationalen Privat- und
Verfahrensrecht des geistigen Eigentums. Hierbei wurde auch die
Mitarbeit des Instituts in einer internationalen Arbeitsgruppe zu
diesem Thema veranschaulicht. Im folgenden Referat von Giesela
Riihl zum Thema ,,Reform des europidischen Kollisionsrechts* ging
es um die gegenwdrtig im europdischen Legislativverfahren be-
findlichen Vorschldge fiir Verordnungen zum anwendbaren Recht
bei vertraglichen und auBlervertraglichen Schuldverhiltnissen
(,,RomI“und,,Rom II*). Beiden Verordnungsentwiirfen waren Kon-
sultationen der Kommission vorausgegangen, an denen sich das
Institut mit umfangreichen Stellungnahmen beteiligt hatte. Einige
der Anregungen des Instituts haben Eingang in die offiziellen Kom-
missionsvorschldge gefunden.

Nach einer ersten Kaffeepause, die Gelegenheit zum Kennen-
lernen von Studierenden und Institutsmitarbeitern bot, erdffnete Sonja Meier den zweiten
Teil des Seminars miteinem Referatunter dem Titel ,,Rechtsgeschichte, Rechtsvergleichung
und Europdisches Privatrecht, welches den Seminarteilnehmern die besondere Bedeutung
der historisch-rechtsvergleichenden Perspektive fiir die gegenwirtige Diskussion um das
europdische Privatrecht ndher brachte und zugleich einen Einblick in einen zentralen
Arbeitsbereich des Instituts gestattete. Es folgte eine Vorstellung der Bibliothek des
Instituts durch Holger Knudsen. Einigen Informationen und Zahlen zu den Bestdnden des
Hauses und zur Arbeitsweise der Bibliothek schloss sich eine Fithrung durch die alten und
neuen Rédumlichkeiten der Institutsbibliothek an.

Im Mittelpunkt des dritten Teils des Seminars stand
schlieBlich das Gesellschafts- und Kapitalmarktrecht.
Unter dem Titel ,,Aktienrecht in internationaler
Perspektive® berichtete Markus Roth von Arbeiten
am Grofkommentar zum Aktiengesetz, insbesondere
von der mit Klaus J. Hopt verfassten Kommentierung
des Rechts des Aufsichtsrats sowie der Nach-
kommentierung der deutschen business judgment rule.
Anders als bislang tiblich geht die Kommentierung des
Rechts des Aufsichtsrats auch auf das international
iibliche Verwaltungsratsmodell (one-tier board) als
Alternative zum Aufsichtsratsmodell (two-tier board,
Trennung der Verwaltung in Vorstand und Aufsichtsrat)
und insbesondere die Wahlméglichkeit im Rahmen der
Européischen Gesellschaft (SE) ein. Abschliefend
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sprach Alexander Hellgardt zu den unterschiedlichen nationalen und internationalen
Regelungsebenen im Kapitalmarktrecht und zur beratenden Tatigkeit des Instituts auf
nationaler und europdischer Ebene. Auf diese Weise schloss sich der Bogen zu einigen
gegenwdrtig am Institut bearbeiteten Themen und typischen Tétigkeitsfeldern. Die
Studierenden bedankten sich bei Referenten und Organisatoren mit Applaus und Wein-

geschenken.

Elftes Hamburg-Tel Aviv Seminar ,Deutsches und Européisches
Privatrecht”

Vom 28. August bis 1. September 2006 fand im Institut das elfte Seminar fiir israelische
Studierende iiber deutsches und europdisches Privatrecht unter Federfithrung von Kurt
Siehr statt. Seit 1987 besteht mit der Universitét Tel Aviv, Buchmann Faculty of Law, eine
Vereinbarung, dass alle zwei Jahre zehn israelische Studierende und zwei Dozenten nach
Deutschland kommen, um im Hamburger Institut {iber Privatrecht und im Heidelberger
Volkerrechts-Institut iiber 6ffentliches Recht unterrichtet zu werden. In dem Jahr zwischen
diesen Seminaren finden Kolloquien in Israel statt, an denen alle interessierten israelischen
Rechtswissenschaftler teilnehmen kdnnen.

Im Jahr 2006 wurden die israclischen Géste nach ihrer BegriBung durch Reinhard
Zimmermann von den Mitgliedern des Instituts in englischer Sprache fiinf Tage lang
unterrichtet, und zwar iiber das Biirgerliche Gesetzbuch (Hellwege), das Sachenrecht
(Kleinschmidt), Treu und Glauben (Schmiedel), das Kaufvertragsrecht (Riihl), den Ver-
braucherschutz (Résler), das Gerichtswesen und Zivilprozessrecht (Heinze), die Parteiau-
tonomie und Vertragsfreiheit (Rehm), das Familienrecht (Siehr), das Recht des geistigen
Eigentums (Gottschalk), Kartell- und Wettbewerbsrecht (Witt), Gesellschaftsrecht (von
Hein) und die Rechtsvereinheitlichung (Zimmermann). Im Anschluss an diese Referate
wurde mit den Gésten diskutiert, und Vergleiche mit dem israclischen Recht wurden
angestellt.

Das Rahmenprogramm bestand aus gemeinsamen Mittag- und Abendessen, privaten
Einladungen durch Mitarbeiter des Instituts und aus einer Besichtigung der Stadt Hamburg.
Ein Nachtessen im Yachtclub Travemiinde beschloss den Ausflug nach Liibeck. Zum Ab-
schluss des Seminars dankte Kurt Siehr der Zeit-Stiftung Ebelin und Gerd Bucerius fur
die Finanzierung dieses Seminars und der drei vorhergegangenen Seminare und sprach
die Hoffnung aus, dass auch in den néchsten Jahren eine fast zwanzigjahrige Tradition der

Zusammenarbeit mit der Universitét Tel Aviv fortgesetzt werden kann.

Zehnte Ernst-Rabel-Vorlesung

Am 20. November 2006 hielt Frau Prof. Dr. iur: Ingeborg Schwenzer, LL.M., am Institut
die Zehnte Ernst-Rabel-Vorlesung zum Thema ,,Grundfragen eines modernen Familien-

rechts aus rechtsvergleichender Sicht™.

Die Ernst-Rabel-Vorlesungen sind dem Gedéchtnis von Ernst Rabel, dem Griinder



und ersten Direktor des Max-Planck-Instituts, gewidmet. Die Beitrdge greifen aktuelle
und grundlegende Themen aus den Arbeitsgebieten Ernst Rabels und des Instituts auf.
Eine Stiftung von Herrn Frederick Karl Rabel (Bethesda, Maryland), Sohn von Ernst
Rabel, sowie die Unterstiitzung durch den Verein der ,,Freunde des Hamburger Max-
Planck-Instituts fiir ausldndisches und internationales Privatrecht e.V.* ermdglichen es
dem Institut, diese Vortragsreihe zu veranstalten.

Zu den Grundlinien eines modernen Familienrechts aus rechtsvergleichender Sicht
trug Frau Prof. Ingeborg Schwenzer wie folgt vor: Im Bereich von Ehe und Familie hat
seit den 1960er Jahren ein tief greifender Wertewandel stattgefunden, der auch grundstiir-
zende soziodemographische Verdnderungen nach sich gezogen hat. Die einzelstaatlichen
Gesetzgeber haben diesen Entwicklungen mit Reformen in sdmtlichen Bereichen des
Familienrechts Rechnung getragen. Aus diesen lésst sich ein fundamentaler Bedeutungs-
wandel des Familienrechts ableiten. Aus rechtsvergleichender Sicht ergeben sich dabei
drei Grundprinzipien eines modernen Familienrechts: Das Prinzip der Nichteinmischung,
das Prinzip des Einforderns von Verantwortung und der Vorrang des Kindeswohls. In
konsequenter Umsetzung dieser Prinzipien entwickelt der vorliegende Beitrag ein neues
Familienrecht.

Auf dem Gebiet der Partnerschaften ist eine deutliche Abkehr von jedem Statusdenken,
d.h. eine Gleichstellung von Ehen und Partnerschaften, die eine gewisse Dauer und Konstanz
aufweisen, zu verzeichnen. Fiir die Ehe folgt aus dem Prinzip der Nichteinmischung die
Offnung auch fiir Gleichgeschlechtliche sowie die Befugnis der Gatten, iiber den Fortbe-
stand der Ehe frei zu disponieren. Bei Auflésung von Partnerschaften sind im Wege einer
vermogensrechtlichen Gesamtlosung partnerschaftsbedingte Vor- und Nachteile auszu-
gleichen, im Ubrigen kommen Ausgleichsleistungen nur in Ausnahmefllen in Betracht.

Im Kindschaftsrecht spielt heute ebenfalls der Status keinerlei Rolle mehr. Rechtliche
Elternschaft entwickelt sich in zunehmendem Maf3e in Richtung intentionaler Elternschaft.
Auch die Adoption wird von Statusfragen abgekoppelt. Elterliche Verantwortung ist aus-
schlieBlich kindeswohlbezogen und kann auch von Dritten ausgeiibt werden. Verdnderun-

gen ergeben sich schlieBlich auch beim Kindes- und Verwandtenunterhalt.

Symposium ,,Privatisierung von staatlichen Unternehmen in Japan und
Deutschland”

Am 24. und 25. Februar 2006 wurde von Harald Baum in Zusammenarbeit mit der
Deutsch-japanischen Juristenvereinigung (DJJV), dem Center of Excellence an der Waseda
Universitdt und dem Deutschen Akademischen Austauschdienst (DAAD) im Deutschen
Kulturzentrum in Tokyo ein rechtsvergleichendes und interdisziplindres Symposium zu
dem Thema ,,Privatisierung von staatlichen Unternechmen in Japan und Deutschland*
ausgerichtet. Die unter der Schirmherrschaft des Japanischen Justizministeriums und der
Deutschen Bundsministerin der Justiz stehende Tagung war ein weiterer Beitrag zu dem
iiberaus erfolgreichen ,,Deutschland in Japan“-Jahr 2005/2006. Namhafte Wissenschaftler
und Praktiker aus Japan und Deutschland diskutierten die rechtlichen Probleme im Zusam-
menhang mit aktuellen Privatisierungen. Im Mittelpunkt standen Fragen der funktionellen
Privatisierung — der Beauftragung Dritter mit der Erfiillung staatlicher Aufgaben — wie

auch der materiellen Privatisierung, dem Wegfall der staatlichen Aufgabenzustindigkeit.




Stichworte waren die Aufgabentiibertragung auf und deren Erfiillung durch Private unter
Beriicksichtigung der offentlich-rechtlichen Vorgaben bei der Ubertragung, namentlich
des Vergaberechts, ferner die dauerhafte Sicherung des Einflusses der 6ffentlichen Hand,
die Abwicklung der vorangegangenen 6ffentlich-rechtlichen Organisationsformen und die
verfassungsrechtlichen Schranken in Form des Grundsatzes der Letztverantwortung und
des Sozialstaatsgebotes. Konkrete Beispiele waren die Privatisierungen von Bahn und
GroBflughifen in Japan und Deutschland. In Ergidnzung zu den theoretischen 6konomi-
schen und juristischen Grundlagenreferaten gaben Fithrungskrifte aus den privatisierten
Unternehmen beider Lander Erfahrungsberichte und zeigten die andauernden Schwierig-
keiten auf, die aus dem Spannungsverhéltnis zwischen iibernommenen Aufgaben und Ren-

diteerwartungen der neuen Eigentiimerstruktur resultieren.

Gastvortriage

Prof. Bénédicte Fauvarque-Cosson, ,,Towards a reform of the Civil code in the field of
French contract law? — A presentation of the ,Avant-projet de réforme du droit des
obligations**, 16.01.2006.

Prof. Dr. Karla W. Simon (Catholic University of America, International Center for Civil
Society Law), ,,NPO Governance — Recent Developments in Countries Around the
World*, 30.05.2006.

Prof. Dr. Andrew T. Guzman (University of California, Berkeley, USA), ,,Choice of Law:
Economic Foundations”, 06.07.2006.

Prof. Stanley Lubman, ,,Legal Uncertainty in Foreign Investment in China: Causes and
Management®, 13.09.2006.



Forschungskooperationen

International Max Planck Research School for Maritime Affairs at the
University of Hamburg

The International Max Planck Research School for Maritime Affairs at the University of
Hamburg (Research School) was established in April 2002 by the Max Planck Society for
the Advancement of Science, in co-operation with the Max Planck Institute for Comparative
and International Private Law (Hamburg), the Max Planck Institute for Comparative
Foreign Public Law and International Law (Heidelberg), the Max Planck Institute for
Meteorology (Hamburg) and the University of Hamburg. In 2006, the Research School
was evaluated by an interdisciplinary panel. As recommended by the positive evaluation
report, the School was prolonged until 2014 by the president of the Max Planck Society
(see the article “Research School for Maritime Affairs bis 2014 verldngert’, page 37
above).

The Research School covers the legal, economic and geophysical aspects of the use, pro-
tection and organization of the oceans. It is structured as an international graduate school
and bolsters interdisciplinary research. Its researchers work in the fields of law, economics
and natural sciences. The Research School is led by the legal discipline, whereas the other
sciences involved are “junior partners“. This balance can be explained by the fact that the
natural scientists have already a strong research institute with the Center for Marine and
Climate Research, whilst there was no leading institution in the field of maritime law. This
gap was filled by the Research School.

Wolfgang Wurmnest mit Doktoranden der IMPRS for Maritime Affairs

At present, 14 professors and senior scientists, 12 scholars and 15 associate members
are involved in the Research School. The School’s spokespersons are Jiirgen Basedow (Max
Planck Institute for Comparative and International Private Law) and Ulrich Magnus (Faculty

of Law, University of Hamburg). Its coordinators are Anatol Dutta and Silke Knaut.




The Research School awards grants to twelve doctoral students (scholars). Efforts
are made to attract a diverse team of highly skilled scholars from different parts of the
world, who were trained in various disciplines, while keeping a good balance of genders.
In 2006, one new scholar, Duygu Damar from Turkey, was accepted. Furthermore, the
School allows selected doctoral fellows, so-called associate members, to participate in the
School. Associates are admitted, provided that they write their Ph.D. dissertations under
the supervision of one of the directors of the Research School and work in fields related
to the School’s focuses. Associates do not receive a scholarship from the Research School
but are funded by other institutions, usually the University of Hamburg.

The Research School has built up a close cooperation with various international
maritime organizations, such as the International Tribunal for the Law of the Sea, the
Federal Maritime and Hydrographic Agency of Germany and the European Commission.
Members of the Research School also regularly exchange thoughts and ideas with
practitioners from other international maritime organizations such as the International
Maritime Organization, the International Oil Pollution Compensation Funds (IOPC
Funds), the Helsinki Commission (HELCOM) and the OSPAR Commission. Scholars are
encouraged to use the close links between the School and these maritime institutions to
contact representatives and exchange ideas with them. For 2007, regular visits of maritime
institutions situated in Hamburg (“Meet the Maritime Players”) are planned which aims at

deepening and enhancing those contacts.

Research Clusters

The Research School for Maritime Affairs is divided into five research clusters: maritime
trade and transport, coastal zone management, management of the marine environment,
ocean and climate and management of the deep sea bed. In these areas, the research of
the natural scientists is directed towards the causal link between certain uses of marine
resources and their effects, while the assessment of these effects and the discussion of
normative consequences are essentially carried out by economists and lawyers. In 2006,
the scholars particularly worked in four clusters: maritime trade and transport, coastal
zone management, management of the marine environment and ocean and climate.

Maritime Trade and Transport

As in the years before, the main focus of the Research School in 2006 was on the cluster

maritime trade and transport which may be divided into three sub-themes:
Liberalization of Maritime Trade

Chen-Ju Chen (Taiwan) analyzes regulatory concepts to minimize subsidies for the
fisheries industry (“Fisheries Subsidies under International Law*). Subsidies have been
used as part of strategic trade policy in industrial countries since the 18th century and
just recently it has been defined by the World Trade Organization (WTO) Subsidies and
Countervailing Measures (SCM) Agreement. Regulatory approaches towards subsidies



must take into account issues of trade liberalization and environmental protection. For
example, government subsidization of the fisheries sector plays an important role in
overcapacity and overfishing and influences the function of fishery management and
conservation measures required by the United Nations Convention on the Law of the Sea
(UNCLOS). The goals of Chen's work are to analyze the issues of fisheries subsidies via
trade liberalization, environmental protection and sustainable development perspectives
under international law, including UNCLOS, the WTO law and international environmental
law, and to be the reference for the governments’ and international organizations’ fishery
and trade policies.

As China and the EU are currently revising their competition laws with regard to
maritime transport, Hongyan Liu (China) is working on the regulation of so-called liner
conferences and tries to elaborate a model that could serve as a yardstick for future
legislative action in China (“Liner Conferences in Competition Law: A Comparative
Analysis of European and Chinese Law”). As China is currently discussing whether to
adopt competition law rules modeled after European competition law, the experiences
in Europe may provide some guidance with regard to the treatment of liner shipping
agreements. The liner conference system has existed since 1875 and involves price-fixing
and market-sharing arrangements between liner shipping companies serving certain routes.
In most jurisdictions, these agreements were usually immune by law from competition
law scrutiny. However, the maritime shipping industry has undergone some fundamental
changes in terms of operational dynamics over the last decade which has raised the
question of whether the current exemptions are still justified.

Philipp Wendel (Germany) looks at the liberalization of maritime trade (“State
Responsibility for Interferences with Navigation on the High Seas”) from a different
perspective. Due to increased security concerns, interferences with navigation have become
more frequent and hereby threaten the freedom of navigation, one of the fundamental
principles of public international law. As a safeguard to protect this freedom, several
compensation provisions have been included in conventions dealing with the law of the
sea. However, these provisions have thus far played an insignificant role in state practice.
The research project will analyze the requirements for state responsibility under these
provisions and compare them to the general regime on state responsibility in order to
contribute to maintaining the role of freedom of navigation.

Tilo Wallrabenstein (Germany) focuses on the liberalization of port services and
privatization of port administration (“Privatization of Seaport Administration in Europe®).
Over the last years, competition between seaports in a specific region has increased
considerably. The question of competition within a port has also become the subject of
planned legislation. Finally, the so-called ,,Ports Package* of the EU was not adopted
— yet new plans for legislation on the European level are being developed. A variety of
organizational models for the administration and management of a seaport still exists.
However, privatization of at least some areas of port administration has been carried out or
is planned in many major seaports. Wallrabenstein examines and compares the legal status
of seaports and port authorities under current national, Community and international law.

Also relevant international rules for the structure of seaports shall be identified.




Compensation for Marine Pollution

Currently, one scholar within the research cluster Maritime Trade and Transport focuses
on the prevention of and compensation for marine pollution by ships. Nicolai Lagoni
(Germany) is dealing with liability aspects of shipping accidents. He focuses on claims
asserted against classification societies (“Liability of Classification Societies™). Together
with port state control, classification societies ascertain the control of maritime safety
and the protection of the marine environment. They act globally and can be subject to the
jurisdiction of almost every coastal nation. Claims against classification societies are fairly
new and there is strong dispute as to whether, and to what extent, they can be held liable.
Lagoni analyzes their liability under English, U.S. and German law. He further discusses
how an international harmonization of different liability standards could be achieved.

International Maritime Contracts

The third group deals with problems of international contracts in the marine world. Due
to the ever increasing importance of maritime trade, European courts are confronted
with numerous disputes stemming from maritime issues. Meltem Deniz Giiner (Turkey)
focuses on contractual liability issues between the carrier and the shipper, as it is estimated
that more than 50 percent of packed goods and bulk cargoes carried by sea today are
considered dangerous, hazardous or harmful to the marine environment (“The Carriage
of Dangerous Goods by Sea”). Worldwide concern about the risk posed by the increased
frequency of the transportation of dangerous and noxious goods by sea has led to the
progressive formulation and adoption of international technical standards to promote
maritime safety and the marine environment. The legal framework in this area covers the
area of public and private law. Giiner examines rules and codes concerning dangerous
goods, their sufficiency and the meaning of dangerous goods and clarifies the meaning of
and differences between the terms. Furthermore, her project briefly includes liability for
pollution and for third parties and examines the International Convention on Liability and
Compensation for Damage in Connection with the Carriage of Hazardous and Noxious
Substances by Sea, which is expected to come into force in 2008.

Duygu Damar (Turkey) examines the liability of carriers. The main rationale of
conventions on international transport law is to limit the liability of the carrier. However,
it is common to those conventions that in case of “wilful misconduct” the carrier will
be liable unlimitedly. “Wilful misconduct” denoting a high degree of default is a term
of English law and was first used in Warsaw Convention of 1929; it can be found in
later conventions as well. A definition of “wilful misconduct” was implemented in Hague
Protocol of 1955 amending the Warsaw Convention. However, the question what “wilful
misconduct” exactly means has remained unanswered, so far. Damar tries to find an
answer in her study “‘Wilful Misconduct’ in International Transport Law”. To this end,
the historical background of the term, together with its function and role in insurance law
and law of obligations will be examined from a comparative perspective.

In his research project, Philipp Egler (Germany) deals with issues of jurisdiction and
enforcement of foreign awards under the Council Regulation (EC) 44/2001 (“Maritime

Disputes under the Brussels I Regulation”). The scope of research covers a great variety of



topics related to maritime matters. Egler s work deals, for example, with the effectiveness
of jurisdiction agreements included in a bill of lading. Furthermore, the thesis covers the
issue of jurisdiction with regard to employment contracts in which the relevant place of
work is on a ship or drilling platform. Jurisdiction in disputes concerning damage to or
loss of goods during shipment and specific difficulties with the enforcement of maritime
claims are also discussed.

In shipping it is common that merchants agree on choice of forum clauses. Felix Sparka
(Germany) examines the legal foundations and limits of such agreements in a comparative
perspective (“Jurisdiction and Arbitration Clauses in Maritime Transport Documents: A
Comparative Analysis™). Jurisdiction and arbitration clauses are two different mechanisms
that serve the same purpose: ensuring impartiality and predictability in international litiga-
tion. Despite these benefits, choice of forum clauses can be very inconvenient for parties
that are forced to litigate before distant fora. Additional problems arise in the context of
maritime transport documents. These documents are issued by the carrier and it is the
carrier who gets to draft the choice of forum clause. Such clauses therefore tend to favour
the carrier. Not only has the validity of jurisdiction clauses always been questioned, but
there is also a remarkable disparity to the enforcement of arbitration clauses, even though
both devices have much the same effect on the jurisdiction of otherwise competent courts.
This project intends to explain existing rules within their legal context as well as the under-
lying interests and to develop a coherent system for such clauses, which takes into account
the present day structure of shipping.

Coastal Zone Management

Over the last decade the recognition of the importance of conservation management of
coastal resources for their sustainable use, one of the Research School’s focuses, has
become an important issue in most of the developing countries. The objective of these
conservation measures were to ensure sustainability so that the productivity may be
optimized and the maximum economic value may be obtained in long term basis without
destroying the resource ecosystem. Jennifer Sesabo (Tanzania) analyzes the situation in
her home country Tanzania (“Coastal Resources Utilization, Management Options and
Households’s Welfare in Tanzania”). Her research project departs from the working
premise that an improved understanding of the economics of coastal resource use as well
as other activities of rural households in coastal area is essential. This comprehension
could make the contribution in identifying and evaluating promising policy options that
aim to protect the coastal resources on sustainable basis while allowing improvement of

households’ welfare in the area.
Management of the Marine Environment
Nikolinka Genova (Bulgaria) conducts a general socio-economic assessment of the use

and regulations of environmentally problematic pesticides.

Pesticides are the fastest growing agricultural production input and have contributed to




the relatively high productivity levels. Once a pesticide is introduced into the environment,
whether through an application, a disposal or a spill, it is influenced by many processes.
These processes determine a pesticide's persistence and movement, if any, and its ultimate
fate. The main goal of her project is to analyze the aquatic environment and human health
impacts of pesticide use and regulations.

Tatjana Ilyina (Russia) focuses in her dissertation (“The Fate of Persistent Toxic
Substances in the North Sea”) on Persistent Toxic Substances (PTS). PTS are harmful
to living organisms and a matter of concern which lead to legislative actions enforcing
environmental protection. The incompleteness of available data with regard to released
amounts and PTS reactivity allow mostly qualitative assessments, which in most cases do
not provide a 3D representation of the concentration patterns. This poses the main challenge
for the current project which aims at studying the sensitivity of selected PTS distribution in
the North Sea aquatic system to various release scenarios, initial and boundary conditions
using a 3D fate model. The model takes into account Eulerian transport by currents and
diffusion, partitioning between dissolved and solid phases, sedimentation, exchange at the
air-sea interface and degradation of PTS released into the North Sea.

Markus Kachel (Germany) addresses the reconciliation of global shipping interests
with environmental protection needs in today’s international law by analyzing the newly
created right to design Particularly Sensitive Sea Areas (PSSAs) (“Particularly Sensitive
Sea Areas — IMO’s Role in Protecting Vulnerable Marine Ecosystems”). PSSAs are an
instrument — governed by the International Maritime Organization (IMO) — designed to
protect vulnerable marine ecosystems against the threats of international shipping. Their
importance has grown significantly in recent years as has the debate about their future
within the IMO. The IMO has only recently adopted revised guidelines on PSSAs. Kachel
analyzes how PSSAs relate to other concepts of protected marine areas in international
law. Additionally, he explores to what extent their protective measures are legally binding
and enforceable and also the implications for coastal state jurisdiction over vessel-source
pollution. It is envisaged that the thesis will contribute to the understanding of the evolving
concept of coastal state jurisdiction over vessel-source pollution, and determine in what
way, if at all, the PSSA instrument (as predicted by some commentators) might catalyze
progressive developments in that respect.

In her research project (“Modelling the Fate of Anthropogenic Organohalogen Pollutants
in the Marine Environment”) [rene Stemmler (Germany) examines the fate of anthropogenic
organohalogen pollutants in the marine environment. Highest concern with respect to the
ecosystems and the food chains refers to persistent, bioaccumulative and toxic substances
(so-called POPs). These are transported by ocean currents and sinking particulate matter
(SPM) and, upon volatilization from the ocean surface, with winds. The complexity of
their cycling is a challenge for fundamental science, but at the same time has significant
implications for international chemicals law, i. e. POP conventions and conventions for
the protection of the seas. A multicompartment model is used to study the exposure of
the global environment and, particularly, the role of the oceans. This model is based on a
coupled ocean-atmosphere general circulation model. For its dedicated purpose it is the
most sophisticated model tool available. The role of the SPM, which provides one of very
few final sinks, is the key for POPs’ distributions and fate. The study includes the first

adequate representation of SPM in a multicompartment model, validated by observations



(satellite-based sensors) and with a focus on the ocean margins. The implications for POPs

cycling, the role of the ocean and the exposure of the marine environment will be studied.

Ocean and Climate

Two scholars work in the cluster “ocean and climate®. The first project concerns air-sea
exchange of marine pollutants (“Air-Sea Exchange of Marine Pollutants — Laboratory
Studies on Turbulence Mediated Exchange Processes) and is conducted by Anne-Kristin
Anweiler (Germany). Gas exchange across the air-sea interface is of great importance for
the global biogeochemical cycle with carbon dioxide being of special interest because
of its influence on the climate. The goal of the dissertation project is to improve the
understanding of the parameterization of air-sea gas exchange with emphasis on CO2.
This will be done using the linear wind-wave tank facility of the University of Hamburg.
Gas-exchange experiments will be performed under combined wind- and rain-induced
turbulence conditions. The influence of wind, mechanically generated waves, rain, surface
films and salinity on the transfer velocity will be quantitatively measured. The experiments
are expected to yield parameterizations of the gas exchange as a function of variables of
the planetary boundary layers as they are needed for climate models and applications of
satellite data.

Malte Miiller (Germany) conducts research on wave models to better anticipate
dangers for mankind, resulting from resonant excitation of free oscillations (“Computation
and Analysis of the Oceanic Free Oscillation Behaviour Considering Ocean — Solid
Earth Interaction Effects”). On the scale of coastal sea regions, his research aims at a
better understanding of the response of bays and harbours to oceanic forces (e.g. tides,
tsunamis) or atmospheric phenomena (e.g. storms, hurricanes). Undesirable consequences
of human activities (e.g. dredging of coastal zones) can thereby be avoided, effects of
natural processes (e.g. rising of the water level due to global warming) can be anticipated
and the risk of resonance catastrophes (e.g. induced by tsunami and hurricanes) might be

lowered.

Book Series “Hamburg Studies on Maritime Affairs”

The book series “Hamburg Studies on Maritime Affairs” was founded in 2004 by the
directors of the Research School. In 2006, three books went into print.

In her thesis “Der Zugang zu Nothdfen und sonstigen Notliegepldtzen fiir Schiffe in
Seenot” (Hamburg Studies on Maritime Affairs, Vol. 3) Inken von Gadow-Stephani, a former
associate of the Research School, deals with places of refuge for ships in distress. Within
the last five years, access to places of refuge within the jurisdiction of a coastal state has
been denied to ships in distress in several instances by local authorities (“Pallas”, “Erika”,
“Tampa”, “Castor”, “Prestige”). The reasons for these denials were perceived threats of
heavy (oil-)pollution or massive illegal immigration. Yet, a right of ships in distress to seek
refuge in ports or sheltered waters has developed in state practice, treaty law and case law

over the past 200 years. It is generally recognized as part of international humanitarian and




maritime law. This traditional right is pitted against threat perceptions held by coastal states
resulting in a “not in my backyard” syndrome. The recent events have triggered a debate
within the International Maritime Organization and the Comité Maritime International. It
proves the necessity of a reevaluation of the ancient law and the modalities of its application
with reference to contemporary rights and responsibilities of flag states and coastal states,
as well as to the relevant aspects of environmental and humanitarian law.

The second book which went in print in 2006, “Jurisdiction of the Coastal State over
Foreign Merchant Ships in Internal Waters and the Territorial Sea” (Hamburg Studies on
Maritime Affairs, Vol. 4), was written by the former associate Haijiang Yang. The general
international law regarding foreign merchant ships in internal waters has never been
codified. Despite the codification efforts made by the League of Nations and the Geneva
Convention on the Territorial Sea and the Contiguous Zone of 1958, the question of the
breadth of the territorial sea was finally solved during the Third United Nations Conference
on the Law of the Sea. In addition, the right of innocent passage of foreign ships has been
regulated in the 1982 Convention in greater detail than ever before, whilst the new regime
on the prevention of marine pollution in the Convention has also considerable impact
on this right. In practice, potential conflicts between coastal States and foreign merchant
ships in internal waters and the territorial sea may well arise. Yang analyses these issues
and cautiously strives for reasonable and generally acceptable solutions.

Finally, Ling Zhu, a scholar of the Research School, published her dissertation
“Compulsory Insurance and Compensation for Bunker Oil Pollution Damage” (Hamburg
Studies on Maritime Affairs, Vol. 5). Oil tankers are not the only vessels that have caused
oil pollution at sea. Numerous spills in the past have been of heavy fuel oil from non-
tankers. However, the international liability and compensation regime covered only oil
pollution damage caused by oil tankers. There was thus a need to bring the law on marine
oil pollution responsive to oil pollution damage caused by non-tankers. In March 2001,
the International Convention on Civil Liability for Bunker Oil Pollution Damage was
adopted following a diplomatic conference at the International Maritime Organization.
Though this convention has not yet come into force, its various aspects should already be
considered as they will surely affect the maritime industry as a whole and the non-tanker
sector, in particular. The book provides a timely and comprehensive study on the concept
of compulsory insurance, its main purpose of ensuring compensation and its interrelations
with other features such as the rule of strict liability and the limitation of liability under

the convention.

Zusammenarbeit mit Siidosteuropa

Wie in den vergangenen Jahren, so hat das Institut auch in 2006 einen aktiven Beitrag zur
Reformgesetzgebung in der Region geleistet.

Sokonnte das Beratungsvorhaben einer grundlegenden Reform des ruménischen Aktien-
rechts erfolgreich abgeschlossen werden. Und zwar war Christa Jessel-Holst gebeten wor-
den, an einem Projekt zur Integration der OECD-Prinzipien der Corporate Governance
in das ruménische Gesetz Nr. 31/1990 iiber die Handelsgesellschaften als auslédndische

Beraterin mitzuwirken. Als ein zusitzlicher, ungemein wichtiger Berater konnte lonut



Raduletu aus Craiova gewonnen werden, seines Zeichens Doktorand in Saarbriicken und
Stipendiat des Instituts. Auf dringende Bitte des ruménischen Justizministeriums wurde
das Vorhaben unmittelbar darauf erweitert um eine kurzfristige Integration der sechs klassi-
schen gesellschaftsrechtlichen EG-Richtlinien in das ruménische Recht, die noch vor dem
Beitritt durchgefiihrt werden musste. Zwecks Erarbeitung eines entsprechenden Gesetzes-
entwurfs wurde eine Arbeitsgruppe beim Justizministerium in Bukarest gebildet, der auBBer
den beiden Genannten namentlich die zustindige Abteilungsleiterin Claudia Rosianu, die
Leiterin der Rechtsabteilung des Handelsregisters Anisoara Ujica sowie Viad Peligrad
von der juristischen Fakultdt Bukarest angehorten.

DieAufgabe erwies sich als ausgesprochen anspruchsvoll. Um eine geeignete Grundlage
fiir die EU-Harmonisierung und eine Corporate Governance Reform zu schaffen, wurde
unter anderem ein vollig neues Leitungssystem fiir die Aktiengesellschaft kreiiert, denn als
wohl einziger europdischer Staat verfligte Ruménien bisher weder {iber ein entwickeltes
zweistufiges noch iiber ein richtiges einstufiges Leitungssystem. Das zweistufige System
besteht aus Vorstand und Aufsichtsrat (wie etwa in Deutschland), wogegen das einstufige
System lediglich einen Verwaltungsrat (Board) kennt. Nach anfanglicher Praferenz fiir ein
einstufiges System wurde schlielich auf Drangen der ruméanischen Regierung beschlossen,
fiir Ruménien die Wahl zwischen dem ein- und dem zweistufigen System zu ermdglichen.
Demzufolge wurden Abschnitte iiber ,,sistemul unitar, ,,sistemul dualist” sowie ein Ab-
schnitt mit gemeinsamen Vorschriften fiir beide Systeme entwickelt. Das fertige Gesetz
zur Anderung und Erginzung des Gesetzes Nr. 31/1990 iiber die Handelsgesellschaften
und des Gesetzes Nr. 2576/1990 iiber das Handelsregister nimmt denn auch nicht weniger
als 25 Seiten im ruménischen Gesetzblatt ein (vgl. Monitorul Oficial vom 28.11.2006 Nr.
955, S. 1). Im Parlament wurde es ohne Gegenstimme verabschiedet.

Hervorzuheben ist die gute und vertrauensvolle Zusammenarbeit mit zahlreichen ruma-
nischen Institutionen und vor allem mit dem Justizministerium sowie dem Handelsregister
Bukarest, aulerdem auch mit den US-Amerikanern, vertreten durch CHF International.

Wichtige Hilfestellung wurde von ehemaligen Stipendiaten des Instituts geleistet, allen
voran Prof. Camelia Toader, die u.a. durch Nutzung ihrer Kontakte als Professorin fiir
Zivilrecht an der juristischen Fakultidt Bukarest und zugleich Richterin am ruménischen
Obersten Gericht wertvolle Hilfe geleistet hat. Sie wurde kurz darauf zur Richterin am
EuGH ernannt. Alle Reformvorschldge wurden vorab mit einem Kreis von ruménischen
Experten unter Einschluss von zwei fithrenden Professoren fiir Handelsrecht der juristi-
schen Fakultdt Bukarest debattiert. Zu einem erweiterten Expertenkreis gehorten u.a.
Richterinnen der Abteilung fiir Handelssachen des Obersten Gerichts und Vertreter von
Ministerien, der Wertpapierkommission usw. Ferner wurde der Entwurf auf einer Tagung
in Bragov (Kronstadt) aus Anlass des 70. Geburtstags des Nestors des ruméanischen Gesell-
schaftsrechts, Prof. Stanciu Carpenaru diskutiert, an der ein GroBteil der fithrenden rumé-
nischen Gesellschaftsrechtler sowie auch Jessel-Holst und Raduletu teilnahmen. Als ein
Novum wurde vor Einbringung des Entwurfs in das Parlament eine landesweite 6ffentliche
Diskussion durchgefiihrt, an der jeder teilnehmen konnte und die auf ein unerwartet reges
Interesse stieB3.

Die von der Deutschen Stiftung fiir internationale rechtliche Zusammenarbeit e.V. or-
ganisierte Studienreise einer Delegation des Justizministeriums der Republik Bulgarien
fiihrte am 29. September auch nach Hamburg. In einer ganztéitigen Veranstaltung am Insti-




tut gab Christa Jessel-Holst, die an der Ausarbeitung des bulgarischen IPR-Gesetzes von
2005 beteiligt war, einen Uberblick iiber die Titigkeit des Hamburger MPI und erérterte
mit den bulgarischen Teilnehmern Rechtsfragen der Anwendung ausléndischen Rechts,
unter besonderer Beriicksichtigung der Bearbeitung von Gutachtenanfragen deutscher Ge-
richte.

In Serbien ist in Kreisen der Wissenschaft der Wunsch nach einer grundlegenden Re-
form des Gesetzes liber die Regelung von Kollisionen der Gesetze mit den Vorschriften
anderer Staaten bei bestimmten Verhéltnissen von 1982 aufgekommen. Zu diesem Zweck
wurde in Ni§ am 14. und 15. September 2006 ein Runder Tisch veranstaltet, an dem die
Kollisionsrechtler aller serbischer Rechtsfakultiten und ausgewéhlte ausldndische Géste
teilnahmen. Aus Deutschland war Christa Jessel-Holst eingeladen worden, die mit Vessela
Stancheva-Mincheva eine der Mitverfasserinnen der bulgarischen Kodifikation von 2005
mitbringen konnte, um iiber die Erfahrungen mit der Ausarbeitung des bulgarischen Ge-
setzes zu berichten. Die Zusammenarbeit an der Ausarbeitung des serbischen Entwurfs
soll fortgesetzt werden.

Ebenfalls in Serbien hat die Juristische Fakultit der Universitdt Belgrad am 27.9.2006
ihr 165-jdhriges Bestehen in einer GroBveranstaltung unter Teilnahme des Ministerprési-
denten und zahlreicher auslédndischer Giste aus aller Welt sehr feierlich begangen. Das
Institut wurde bei dieser Gelegenheit durch Christa Jessel-Holst vertreten. Auf der Fest-
sitzung in der Aula wurden drei Partnerinstitute wegen langjéhriger guter Zusammenarbeit
besonders geehrt, neben zwei Fakultiten aus Frankreich und Russland konnte Jessel-Holst
auch fiir das Institut eine Ehrung entgegennehmen.

Seit dem Jahr 2003 finden in jahrlichem Turnus an wechselnden Orten Veranstaltungen
zum IPR in den jugoslawischen Nachfolgestaaten unter Beteiligung von Wissenschaftlern
aus Bosnien und Herzegowina, Kroatien, Mazedonien, Montenegro, Serbien und Slowenien
(und auch von Christa Jessel-Holst vom MPI) statt. Nach dem ersten Treffen in Ni§ und
weiteren in Maribor sowie in Belgrad war es in 2006 soweit, dass die vierte Tagung dieser
Art an der juristischen Fakultdt Zagreb und damit in Kroatien durchgefiihrt werden konnte.
Noch immer ist eine solche Zusammensetzung eher ungewohnlich. Umso erfreulicher war
die Einbettung der Tagung in das Zagreber Fakultétsjubildum, der feierliche Empfang
durch den Dekan und ganz besonders die Erdffnung durch die kroatische Justizministerin
personlich. Die Veranstaltung mit dem Thema ,,Familienrechtliche Bezichungen mit
internationalem Element in der Gerichtspraxis der Staaten der ehemaligen SFRJ und
der Europdischen Union* war nicht nur fachlich, sondern auch atmosphérisch ein voller
Erfolg.

Am 21. und 22. September 2006 hatte die juristische Fakultdt in Maribor (Slowenien)
zu einer internationalen Konferenz mit dem Thema ,,Europdischer Rechtsraum und
Zwangsvollstreckung® unter der Leitung von Prof. Vesna Rijavec eingeladen, zu der als
Diskussionsrednerin auch Christa Jessel-Holst (MPI) eingeladen war.

An der von Prof. Radovan Vukadinovi¢ (mehrfacher Institutsstipendiat) geleiteten Win-
terschule fiir Europarecht in Zlatibor/Serbien vom 27.2. — 4.3. 2006 hat Christa Jessel-
Holst mit einem Vortrag zu ,,Agreement on Stabilisation and Association® teilgenom-
men.

Bei dem Treffen der Kopaonik Schule fiir Naturrecht vom 13.-17. Dezember 2006 in

Kopaonik/Serbien war Christa Jessel-Holst auf Einladung der Veranstalter anwesend und



hielt einen Vortrag i{iber die deutsche Handelsregisterreform.

Die Jahrestagung der Vereinigung der Wirtschaftsjuristen von Serbien und Montenegro
in Vrnjacka Banja/Serbien vom 16.-19. Mai 2006 stand unter dem Motto ,,Economy and
Legal Certainty®. Auf Einladung der Vereinigung nahm Christa Jessel-Holst mit einem
Vortrag {iber ,,Status of public utilities companies in Germany and in the EU* teil.

Im Zusammenhang mit der Ausarbeitung des neuen ruménischen Aktienrechts, und
auch aus Anlal des 70sten Geburtstags von Prof. Stanciu Carpenaru fand am 8. April
2006 in Brasov/Ruménien eine Tagung iiber die Rolle der Handelsgesellschaften im
Kontext der Globalisierung statt, zu der auch Christa Jessel-Holst vom MPI und lonut
Raduletu (Stipendiat am Institut) mit eigenen Vortrdgen eingeladen waren. Der Vortrag
von Jessel-Holst war der Reform des ruménischen Gesellschaftsrechts und Angleichung

an den Acquis Communautaire gewidmet.

Hypothekengesetz Serbien - Im Nachtrag zu dem Bericht des Vorjahres iiber Beratung
bei einem serbischen Hypothekenrecht durch Ulrich Drobnig und Christa Jessel-Holst ist
zu vermelden, dass das am 27.12.2005 verabschiedete neue serbische Hypothekengesetz
am 25.2.2006 in Kraft getreten ist (Sluzbeni glasnik Republike Srbije 2005 Nr. 115, Pos.
3606).

Sachenrechtsreform Montenegro — Im Herbst 2006 wurde Christa Jessel-Holst kurz-
fristig gebeten, den Entwurf eines montenegrinischen Sachenrechtsgesetzes zu begut-
achten. Eine eingehende Priifung des Entwurfs ergab, dass noch erhebliche Méngel bestan-
den. In einem ausfiihrlichen Gutachten wurden die Schwachstellen des Entwurfs aufge-
zeigt und mogliche Losungswege erortert, unter besonderer Berticksichtigung der Rechts-
entwicklung in Slowenien, Kroatien und Mazedonien, die mit dem jugoslawischen Gesetz
iiber die grundlegenden eigentumsrechtlichen Verhiltnisse dieselbe Ausgangssituation
hatten wie Montenegro und bereits jeweils iiber ein reformiertes Sachenrecht verfiigen.
In einer Telefonkonferenz wurde das Gutachten mit den Vertretern von US-AID und der
Weltbank in Podgorica diskutiert, die auf eine eigene Stellungnahme verzichtet und sich

statt dessen dem Gutachten von Jessel-Holst angeschlossen haben.

Beratung der Tiirkei bei der Umsetzung der Ubernahmerichtlinie

Im Zuge der Bemithungen der Tiirkei um einen Beitritt zur EU hat sich diese verpflich-
tet, ihr Recht entsprechend den Vorgaben der européischen Regelungen zu iiberarbeiten.
Zur Unterstiitzung dieses Vorhabens wurden so genannte Twinning-Projekte ins Leben

gerufen.

Fir den Bereich des Kapitalmarktrechts hat die Bundesrepublik Deutschland die
Partnerschaft im Rahmen eines solchen Twinning-Projektes tibernommen. Unter Federfiih-
rung des Bundesfinanzministeriums erarbeiten deutsche Experten seit Beginn des Jahres
2006 zusammen mit Mitarbeitern des tiirkischen Capital Markets Board neue kapitalmarkt-
rechtliche Vorschriften zur Umsetzung der entsprechenden européischen Richtlinien. In

diesem Zusammenhang hat das Bundesfinanzministerium auch Mitarbeiter des Max-




Planck-Instituts fiir ausldndisches und internationales Privatrecht um ihre Mithilfe gebeten.
Dieser Bitte folgend hat Christoph Kumpan es unternommen, zusammen mit Herrn Oliver
Klepsch von der Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht die Mitarbeiter des tiirki-
schen Capital Markets Boards bei der Umsetzung der Ubernahmerichtlinie zu beraten.

Die neuen tiirkischen Vorschriften werden weitgehend vom tiirkischen Capital Markets
Board in Form so genannter Communiques erlassen werden. In einigen Fillen miissen
jedoch auch Gesetze iiberarbeitet und angepasst werden. In diesen Féllen bereitet das tiir-
kische Capital Markets Board die entsprechenden neuen gesetzlichen Vorschriften vor.

Bei der Umsetzung der Ubernahmerichtlinie sind vielfiltige Besonderheiten des tiir-
kischen Marktes zu beriicksichtigen. Insbesondere die weit verbreitete Prasenz von Grof3-
aktiondren in tlirkischen Unternehmen sowie vielfdltige rechtliche und tatsdchliche Hin-
dernisse fiir Ubernahmen machen eine intensive Auseinandersetzung mit dem tiirkischen
Markt notwendig. Gleichzeitig gibt es im tiirkischen Ubernahmerecht bisher noch ver-
gleichsweise wenige Regelungen. Entsprechend sind viele Normen ginzlich neu zu
schaffen.

Fiir das Kernstiick des europdischen Ubernahmerechts, dem so genannten Pflichtangebot
— danach ist der Bieter verpflichtet, bei Erlangung der Kontrolle iiber ein Unternehmen,
an samtliche Aktionére ein 6ffentliches Erwerbsangebot zu unterbreiten —, gibt es in der
Tiirkei bereits erste Regelungen. Diese miissen jedoch an die europarechtlichen Vorgaben
angepasst werden. Neu einzufithren sind besondere Regelungen zur Neutralititspflicht
der Geschiiftsleitung, wonach ein Ubernahmeangebot nicht zulasten der Aktiondre durch
VerteidigungsmaBnahmen vereitelt werden darf. Ergdnzend zur Neutralitdtspflicht muss
eine so genannte Durchbruchsregelung eingefiihrt werden, derzufolge bei einer Ubernah-
me Beschrankungen bei der Stimmrechtsausiibung und der Wertpapieriibertragung per
Gesetz aufgehoben werden. Allerdings sieht die Ubernahmerichtlinie sowohl fiir die
Neutralitdtspflicht als auch fiir die Durchbruchsregelung eine Opt-out/Opt-in-Losung
vor. Diese iberldsst es den Mitgliedstaaten, ob sie diese Regelungen generell verbind-
lich einfiihren oder nicht. Im letzteren Fall miissen sie jedoch entsprechende Regelungen
vorsehen, die es den Unternehmen ermdglichen, sich freiwillig fiir die Neutralitétspflicht
und Durchbruchsregelung zu entscheiden. Weiterhin muss in der Tiirkei ein ibernahme-
rechtlicher Squeeze-out eingefiihrt werden, also das Recht des Bieters bei Uberschreiten
einer Schwelle von 90% bzw. 95% des Anteilseigentums, die Anteile der verbliebenen
Aktiondre gegen eine angemessene Barabfindung zu erwerben. Parallel dazu ist ein An-
dienungsrecht einzufiihren, das den verbliebenen Aktionédren das Recht gibt, im Falle des
Vorliegens der Voraussetzungen fiir einen Squeeze-out vom Bieter den Abkauf ihrer Wert-
papiere zu verlangen. SchlieBlich sind in der Tiirkei spezifisch tibernahmerechtliche Infor-

mationspflichten und Haftungsregelungen einzufiihren.

Konferenz ,,Comparative Corporate Governance for Nonprofit
Organizations”, Heidelberg

Vom 6.7.-9.7. fand am Internationalen Wissenschaftsforum Heidelberg eine internationale
und interdisziplindre Konferenz zur ,,Comparative Corporate Governance for Nonprofit

Organizations* statt.



Forschungsprojekt iiber Nonprofit Organisationen

Diese Konferenz fungierte gleichzeitig als Abschlusskonferenz zu dem am Institut durch-
gefiihrten Forschungsprojekt iiber ,,Nonprofit-Organisationen: Entstehungsgriinde, Re-
gelungsmodelle und Kontrollprobleme®, das seit 2002 von der VolkswagenStiftung ge-
fordert wurde (Antragsteller Hopt und von Hippel). Neben der Konferenz sind aus die-
sem Projekt bislang drei Publikationen hervorgegangen, und zwar ein Sammelband mit
interdisziplindren Beitrdgen zu ausgesuchten Fragestellungen iiber Nonprofit-Organisa-
tionen (Hopt, von Hippel und Walz, Hg.), Nonprofit Organisationen in Recht, Wirtschaft
und Gesellschaft — Theorien, Analysen, Corporate Governance, Mohr Siebeck/Tiibingen
2005), eine rechtsvergleichende Dissertation iiber ,,Kontrollprobleme bei Spendenorga-
nisationen® (Hartnick, Kontrollprobleme bei Spendenorganisationen — Ein Rechtsver-
gleich zwischen Deutschland und den USA, Mohr Siebeck, Tiibingen, im Druck), und
eine rechtsvergleichende Habilitationsschrift tiber ,,Grundprobleme von Nonprofit-Organi-
sationen” (von Hippel, Grundprobleme von Nonprofit-Organisationen — Eine zivilrechts-
dogmatische, steuerrechtliche und rechtsvergleichende Untersuchung iiber Strukturen,
Pflichten, Kontrollen und wirtschaftliche Tétigkeit von Vereinen und Stiftungen, Mohr
Siebeck, Tiibingen, im Druck).

Konzeption der Konferenz

Grundlage fiir die Konzeption der Konferenz waren die Ergebnisse dieses Forschungs-
projekts. Demnach sind die USA fiir die rechtsvergleichende Forschung die wichtigste
Rechtsordnung, was nicht nur an der Vielfalt und der Bedeutung der Nonprofit-Organisa-
tionen hingt, sondern auch an deren wissenschaftlicher Durchdringung. Zudem zeigten
die Ergebnisse des Forschungsprojekts, dass manche Fragestellungen zu Nonprofit-Orga-
nisationen nur in einer der beiden Rechtskreise (Common Law — Civil Law) diskutiert wer-
den, wihrend sie im jeweils anderen Rechtskreis bislang nahezu unbekannt sind. Umso
wiinschenswerter erschien es daher, ein rechtsvergleichendes Gesprach zwischen Wissen-
schaftlern und Praktikern aus den USA und Deutschland/Europa iiber Nonprofit-Organi-
sationen zu initiieren, das diese Defizite mindert und damit gleichzeitig eine Uberpriifung

der Ergebnisse des Projekts ermdglichte.
Inhalt der Konferenz

Gegenstand der Konferenz waren ausgesuchte Fragen aus dem Problemkreis ,,Compa-
rative Corporate Governance for Nonprofit Organizations®, die grundsétzlich jeweils von
einem Vertreter aus den USA und einem Vertreter aus Europa in einem Kurzvortrag préa-
sentiert und anschliefend in der Runde der Konferenzteilnehmer diskutiert wurden. Es
handelte sich dabei um folgende Themen:

(1) Economic Findings and Theories on Nonprofit Organizations (Prof. Anheier, Los
Angeles, Heidelberg, und Dr. Then, Heidelberg); (2) Good and Not So Good Governance
of Nonprofit Organizations: Factual Observations from the USA and Europe (Mr. Edie,
Washington, und Dr. Mecking, Berlin); (3) Economic Theories of Nonprofit Organizations
(Ownership, Principal-Agent Conflict, Objectives, Functions) (Prof. Hansmann, New




Haven, und Prof. Steinberg, Indianapolis); (4) Survey Reports from the USA, the UK,
Germany, the Netherlands, and Hungary (Prof. Fishman, White Plains, N.Y., Mr. Picarda,
London, Dr. von Hippel, Hamburg, Prof. van der Ploeg, Amsterdam, und Prof. Csehi,
Budapest);

(5) The Board of Nonprofit Organizations (Prof. Brody, Chicago, Prof- Hopt,
Hamburg); (6) Duty of Obedience: Trusts, Foundations, other Nonprofit Organizations,
Tax-Exempt Organizations (Prof. Atkinson, Tallahassee, und Prof. Hiittemann, Bonn); (7)
Fundraising (Prof. Luxton, Sheffield); (8) Asset Management in Nonprofit Organizations
(Dr. Carstensen, Hannover, und Mr. Bauer, New York); (9) Nonprofit Organizations
and Enterprises (Prof. Hansen, Odense, und Prof. Hemstrém, Uppsala); (10) Nonprofit
Organizations: Protection of Creditors and Members (Prof. Kalss, Wien);

(11) Principles of Good Governance of Nonprofit Organizations: Self-Regulation,
Code Movement, Rating (Dr: Sprecher, Zirich, Frau Surmatz, Briissel); (12) Disclosure,
Reporting, Auditing (Mr. Dawes, London, und Prof. Siegel, New York); (13) State
Supervision: The Example of the British Charity Commission (Mr. Dawes und Mr.
Fries, London); Enforcement by Members and by Third Parties (Prof. Kiinzle, Ziirich);
(14) Supervision and Enforcement by Tax Authorities (Prof. Walz, Hamburg, und Prof.
Colombo, Champaign, IIL.).

Weitere Planung

Es ist beabsichtigt, die ertragreichen Ergebnisse der Konferenz in einem englischsprachi-

gen Band zu verdffentlichen, der voraussichtlich Ende 2007 erscheinen wird.

Forschungsaufenthalte an der Universitit Kyoto, Japan

Auf Einladung der Universitit Kyoto, vermittelt von Frau Professor Maki Saito, die einen
langeren Forschungsaufenthalt am Max-Planck-Institut in Hamburg verbracht hatte,
reisten Jan von Hein und Christoph Kumpan vom 23.-29.10.2006 fiir einen einwdchigen
Forschungsaufenthalt nach Kyoto.

Wihrend des Aufenthalts fanden am 25. 10. und am 27. 10. 2006 zwei Vortragsveran-
staltungen mit den Referenten statt, die von Frau Saifo geleitet wurden. Im Mittelpunkt
der ersten Veranstaltung standen neuere Entwicklungen im Bereich des Kapitalmarkts-
und des Unternehmensrechts in Europa und Deutschland. Kumpan hielt zunichst einen
Vortrag mit dem Titel ,,Carrots and Sticks for Alternative Trading Systems — The EU’s
Response to New Securities Markets“. In diesem setzte er sich mit den Griinden fiir die
Entstehung auBerborslicher Wertpapierhandelssysteme sowie mit den neuen Regelungen
fuir diese in der europdischen Richtlinie iiber Mirkte fiir Finanzinstrumente auseinander.
Im Anschluss daran referierte von Hein in seinem Vortrag , Between a Rock and a Hard
Place: German Codetermination Under Pressure* iber die deutschen Regelungen zur Mit-
bestimmung in Unternehmen, die damit gemachten Erfahrungen sowie die gegenwirtigen
Reformbemiihungen. Diese Vortrige werden 2007 im Kyoto Journal of Law & Politics
ver6ftentlicht werden.

Am 27. 10. 2006 schloss sich eine weitere Veranstaltung mit Vortrdgen von Kumpan



und von Hein an, in deren Mittelpunkt tibernahmerechtliche Themen standen. Zunéchst
stellte Kumpan im Rahmen seines Vortrages ,,Central Rules of Takeover Law in Europe —
The Mandatory Bid* die europarechtlichen Regelungen zum Pflichtangebot vor und zeigte
dabei auch die Unterschiede zwischen dem US-amerikanischen Modell zur Regelung
von Ubernahmen (dem Japan weitgehend folgt) und dem in Europa vorherrschenden
Modell auf. Daran anschlieend referierte von Hein in seinem Vortrag ,,From Unilateral
to Multilateral Conflicts Rules in European Takeover Law* iiber die kollisionsrechtlichen
Regelungen des Art. 4 Abs. 2 der Ubernahmerichtlinie und wie diese zu verstehen und
umzusetzen sind.

In der Folge dieses Besuchs haben das Max-Planck-Institut und die Universitit Kyoto
ihre Bemiihungen fiir eine intensivere Forschungskooperation verstdrkt und damit begon-
nen, einen regelmifigen wissenschaftlichen Austausch zwischen jiingeren Wissenschaft-

lern zu planen.

MaxnetAging

MaxnetAging is conceived as a forum in which cross-disciplinary communication and
cooperation in the study of aging is nurtured within the Human Sciences Section of the
Max Planck Society and as a platform for international collaboration with the Karolinska
Institute (Stockholm) and the University of Virginia (USA). The Max Planck Institute for
Comparative and Private International Law is represented by Markus Roth who focuses
his research on the law of individual and occupational pensions.

Semi-annual meetings, focusing on topics of human aging, provide the primary basis
for fostering cross-disciplinary discussion, innovative research, and collaboration. The
Network consists of a core permanent group of senior and junior fellows. Network affiliates
and observers are invited to specific activities to ensure the infusion of new ideas, emphases,
and methods. The primary goals of the network are to signal and initiate the long-range
and broadly-based commitment of the Max Planck Society to the topic of individual and
societal aging; to open new lines of intellectual and scientific inquiry into the behavioral
and social science study of aging; to foster cross-disciplinary discussion about aging; to
provide a platform for international research collaboration and to attract excellent young
scholars to the field of gerontology. Profile topics of the network are images and regulatory
systems of the life course and aging, law and aging, plasticity in old and very old age as
well as dynamics of mortality (longevity) and morbidity (life quality). Concerning law
and aging, the legal status and rights of older adults are considered at a broad level with a
specific focus on issues of autonomy and dignity in old age. The challenges of decision-
making for and in the last stage of life and regulating institutionalized care highlight the
complexities of this profile topic. At the conference in Charlottesville, Virginia, in May
2006, Markus Roth gave an introductory presentation into the German law on long term
care insurance and into the German custodianship law.

Participation is of great importance in the regulatory systems of the life course
underlying beliefs at the individual and societal level. Due to the demographic change,
the state pension systems are under pressure and occupational pensions are of growing

importance even in Germany. At the conference in Naples, Italy, November 2006, Markus




Roth picked up the different forms of employee participation in Germany and in the US.
His presentation on the trade off between codetermination and occupational pensions
has been published in the interdisciplinary journal Orientierungen zur Gesellschafts- und
Wirtschaftspolitik (vol. 110, issue 4/2006, p. 30-35).

Forschungsjahr an der Columbia Law School, New York

Heike Schweitzer konnte vom September 2005 bis zum August 2006 ein Forschungsjahr
an der Columbia Law School in New York verbringen. Ermoglicht wurde dies durch das
mit der Otto-Hahn-Medaille verbundenen Forschungsstipendiums der Max-Planck-Gesell-
schaft und die Unterstiitzung des Hamburger Max-Planck-Instituts. Als John M. Olin
Fellow war sie in das Center for Law and Economic Studies integriert.

Inhaltlich war das Jahr dem Privatrecht des Unternehmenserwerbs und des Erwerbs unter-
nehmerischer Kontrolle gewidmet. Ziel des Projektes ist es, die Interessenkonflikte einzu-
grenzen, welche die Effizienz derartiger Transaktionen im Wirtschaftssystem systematisch
beeintrichtigen konnen, und die Instrumente zu untersuchen, mit denen diesen Schwierig-
keiten vertrags- und gesellschaftsrechtlich begegnet werden kann. Die US-amerikanische
M&A-Praxis hat starken Einfluss auf die europdische Praxis des Unternehmenserwerbs
erlangt, und ist damit ein wichtiger Referenzpunkt fiir das Studium des Unternehmenserwerbs
in Deutschland und Europa. Die Columbia Law School erwies sich wegen ihrer Tradition als
Treffpunkt fiir Wissenschaft und Praxis als der ideale Ort fiir dieses Forschungsvorhaben.
Zahlreiche Kurse renommierter Wissenschaftler (Jeffrey Gordon, Ronald Gilson, Victor
Goldberg) versuchen einen wissenschaftlichen Zugriff auf das Thema ,Mergers &
Acquisitions®. Parallel bieten jedes Semester Anwélte aus den groBen Wirtschaftskanzleien
praxisorientierte Kurse zu ,Mergers & Acquisitions an. Letztere erwiesen sich als
wertvolle Informationsquelle. Wéhrend man in Deutschland zunéchst nur mit erheblichen
Schwierigkeiten Einsicht in einschldgige Dokumente zum Unternehmenskauf erlangt, ist die
M&A-Praxis in den USA vergleichsweise transparent — z.T. als Folge der Registrierungs-
anforderungen der SEC. Auch die Anwilte gehen mit den Informationen grundsétzlich offen
um und vermitteln einen authentischen Einblick in das M&A-Geschift.

In der wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit ,,Mergers & Acquisitions® waren fiir
den Bereich der Vertragsgestaltung Einsichten der Neuen Institutionendkonomik und Er-
kenntnisse aus dem Bereich der Corporate Finance leitend. In der gesellschaftsrechtlichen
Betrachtung dominierte hdufig die Sichtweise der Gesellschaft als ,,nexus of contracts®,
und ein grofes Vertrauen auf den Schutz maB3geblicher Interessen durch den Markt. Die
Beschiftigung mit den verschiedenen ,theories of the firm™ war damit ein wichtiger
Ausgangspunkt fiir den theoretischen Zugriff auf das Thema des Unternehmenserwerbs.
Sie zeigt zugleich den Gewinn und die Grenzen und Gefahren auf, die aus einer in der
Wissenschaft dominant gewordenen Law & Economics-Perspektive auf das Unternehmen
und Gesellschaften resultieren. Ein davon verschiedener Fundus an Rechtserfahrung bleibt
die nahezu unerschopfliche Fiille des Fallmaterials, die einem eindrucksvoll die verschie-
denen Formen von Interessenkonflikten und den differenzierten Umgang der Rechtspre-
chungspraxis damit vor Augen fiihrt.

An der Columbia Law School finden sich fiir am Gesellschafts- und Vertragsrecht Inter-



essierte viele aufgeschlossene und interessierte Gespriachspartner — insbesondere Jeffiey
Gordon, Victor Goldberg, Ronald Gilson, Zohar Goshen und nicht zuletzt Katharina
Pistor zéhlten bei diesem Forschungsaufenthalt dazu. Als grofer Vorteil erwies es sich,
als Research Fellow in die Fakultét integriert zu sein; Jeffrey Gordon hatte dies moglich ge-
macht. Auch dariiber hinaus war die Columbia Law School eine iiberaus gastfreundliche

Institution, die vielféltige Moglichkeiten fiir Kontakte, Gesprache und Diskussionen bot.

ZEuP-Symposium: ,Der Gemeinsame Referenzrahmen®, Graz

Vom 20. bis 22. April 2006 fand, mit ausgerichtet von der Juristischen Fakultdt der
Universitit Graz und ihrem Dekan Prof. Dr. Willibald Posch, in Graz das fiinfte Symposium
der Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht (ZEuP) zum Thema ,Der Gemeinsame
Referenzrahmen® statt. Der Gemeinsame Referenzrahmen stellt ohne Zweifel das derzeit
interessanteste und potentiell folgenreichste Projekt der Europdischen Union auf dem
Gebiet des Privatrechts dar. Angestoflen hat dies Projekt die Europdische Kommission
im Jahre 2003 mit ihrem ,,Aktionsplan fiir ein kohdrenteres europiisches Vertragsrecht®,
der den schon seit den 1980er Jahren gefiihrten wissenschaftlichen Diskurs um ein
europdisches Vertragsrecht aufgriff. Erster Schritt im Rahmen dieses Aktionsplans soll
die Erstellung eines Gemeinsamen Referenzrahmens (,,Common Frame of Reference®)
sein, der nach der Vorstellung der Kommission den
Gemeinschaftsorganen helfen soll, ,,eine kohirentere
Ausgestaltung  der  geltenden und  kiinftigen
Gemeinschaftsvorschriften im Bereich des europdischen
Vertragsrechts zu gewidhrleisten®. Welche Funktionen der
Gemeinsame Referenzrahmen tiber dieses Minimalziel
hinaus erfiillen kann und erfiillen soll, wird gegenwirtig
kontrovers diskutiert. Die Vorstellungen reichen von &
dem Angebot eines optionalen, von den Parteien frei zu
vereinbarenden europdischen Vertragsrechts, das neben
die nationalen Vertragsrechtsordnungen tritt, bis hin zu
einer europaweiten Vertragsrechtskodifikation. Mit der
Ausarbeitung des Gemeinsamen Referenzrahmens wurde
ein von der EU koordiniertes ,,Forschungsnetzwerk*
aus verschiedenen Gruppen von Wissenschaftlern
betraut; beteiligt ist zudem die Praxis {iber sogenannte
,,Stakeholders*, denen die Entwiirfe der Forschung prasentiert werden. Die Ergebnisse der
Arbeitsgruppen sollen bis Ende 2007 vorliegen.

Die Entstehung des Gemeinsamen Referenzrahmens von moglichst vielen Seiten
kritisch zu beleuchten, war das Ziel des ZEuP-Symposiums, zu dem sich die Herausgeber,
korrespondierenden Herausgeber und Kuratoriumsmitglieder der von Jiirgen Basedow und
Reinhard Zimmermann mitherausgegebenen und zur Zeit am Institut redaktionell betreuten
Zeitschrift versammelten. Ein erster Block von Vortrdgen ordnete den Gemeinsamen
Referenzrahmen in das bestehende System internationaler vertragsrechtlicher Regelwerke

und Strukturen ein. Prof. Dr. Axel Flessner (Berlin/Frankfurt a. M.) riickte den Gemein-
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samen Referenzrahmen ins Verhiltnis zu anderen, bereits existierenden Regelwerken wie
etwa den Principles of European Contract Law. Der Gliederung dieser von der sogenannten
Lando-Kommission, einer europdischen Gruppe von Wissenschaftlern, erarbeiteten nicht-
bindenden Vertragsrechtsregeln folgt die von der Kommission ins Auge gefasste Struktur
des Gemeinsamen Referenzrahmens weithin. Prof. Dr. Uwe Blaurock (Freiburg i. Br.) zog
Verbindungslinien zwischen dem Gemeinsamen Referenzrahmen und einer internationalen
lex mercatoria, unter der —mit vielen Streitigkeiten im Einzelnen — die Gesamtheit der Welt-
handelsbrauche, Musterklauseln und allgemeinen Rechtsgrundsitze des internationalen
Handels zusammengefasst wird. Den Bezug zum acquis communautaire, das heifit zu den
heute schon vorzufindenden, aus Briissel stammenden und das Vertragsrecht betreffenden
Regelungen, thematisierte Prof. Dr. Reiner Schulze (Munster).

Sodann berichtete Prof. Dr. Verica Trstenjak, Generalanwiltin am EuGH, von der
Auslegung privatrechtlicher Richtlinien durch den EuGH, ein Vorgang, bei dem einem
Gemeinsamen Referenzrahmen in Zukunft grole Bedeutung zukommen konnte. Die gerade
im Privatrecht der Europdischen Gemeinschaft wichtige Frage des Verbraucherschutzes,
der bislang die Doméne europédischer Vertragsrechtssetzung ausmacht, beschiftigte Prof.
Dr. Dr. h.c. Norbert Reich (Hamburg/Tartu) in seinem Vortrag iiber die Bildung eines
Sonderprivatrechts fiir Verbraucher und Prof. Dr. Gerhard Wagner (Bonn) in seinem
Referat iiber ,,Die soziale Frage und der Gemeinsame Referenzrahmen®.

Prof. Dr. Dieter Martiny (Frankfurt a.d. Oder) lenkte den Blick auf die mogliche Be-
deutung des Gemeinsamen Referenzrahmens flir das internationale Vertragsrecht; hier
spielt besonders die Frage eine Rolle, ob und mit welchen Folgen Vertragsparteien auch
die Regeln des Gemeinsamen Referenzrahmens als auf ihren Vertrag anwendbares Recht
vereinbaren konnen. Die Beziige zum UN-Kaufrecht, einem schon jetzt auf viele grenz-
iberschreitende Kaufvertrdge anwendbaren international einheitlichen Recht, stellte
Prof. Dr. Fryderyk Zoll (Krakau) her, der als Mitglied einer der mit der Ausarbeitung des
Gemeinsamen Referenzrahmens betrauten Gruppen gleichzeitig aus erster Hand von der
Arbeitsweise dieser Gruppe berichtete.

Mehrere Vortriage wagten auch schon einen Blick auf den méglichen Inhalt des Gemein-
samen Referenzrahmens. Prof. Dr. Ernst A. Kramer (Basel) thematisierte ,,Bausteine* fiir
ein europdisches Irrtumsrecht, wihrend Prof. Dr. Ulrich Magnus (Hamburg) das Recht
der vertraglichen Leistungsstérungen untersuchte. Eine eigene Forschergruppe befasst
sich mit dem Versicherungsvertragsrecht. Uber die Arbeit und die bisherigen Ergebnisse
dieser Gruppe referierte Jiirgen Basedow, der Mitglied dieser Gruppe ist. Zuletzt griff
Prof. Dr. Winfried Tilmann (Diisseldorf) die spezielle Frage des Schadensersatzes bei der
Verletzung von Rechten des geistigen Eigentums heraus.

Alle Vortrage werden mit einem Einleitungsbeitrag von Reinhard Zimmermann und
einem Bericht iiber die kontrovers gefiihrten Diskussionen von Jens Kleinschmidt in
einem nahezu 200 Seiten umfassenden Sonderteil zu Heft 1/2007 der ZEuP ver6ffentlicht.
Die Beitrdge konnen so Einfluss nehmen auf die weitere wissenschaftliche und politische
Auseinandersetzung mit dem Projekt eines Gemeinsamen Referenzrahmens, der etwa
auch Gegenstand des Europiischen Juristentags in Wien im Mai 2007 und der deutschen
Zivilrechtslehrertagung in Potsdam im September 2007 sein wird.



Stipendien an ausléndische Gastwissenschaftler

Das Institut fordert auslandische Gastwissenschaftlerinnen und Gastwissenschaftler durch
Stipendien der Max-Planck-Gesellschaft, um ihnen einen Forschungsaufenthalt am In-
stitut zu ermoglichen. Das Stipendienprogramm dient dem Ausbau der internationalen
wissenschaftlichen Zusammenarbeit, die fiir ein der Rechtsvergleichung gewidmetes For-
schungsinstitut unerlésslich ist. In etlichen Féllen sind unsere auslandischen Géste wahrend
ihres Aufenthalts am Institut ganz unmittelbar in laufende Forschungsprojekte einbezogen.
Das galt etwa, wie im Vorjahr, fiir bilaterale Forschungsvorhaben, die Bulgarien und Ru-
minien wissenschaftlich bei der Aufgabe begleiten, ihre Rechtsordnungen an den acquis
communautaire der Europdischen Union anzupassen. Dariiber hinaus hat das Institut
immer wieder auf das Netzwerk von Stipendiaten zuriickgegriffen, um fiir multilaterale
rechtsvergleichende Projekte Fachleute aus dem Ausland zu gewinnen.

Von den 67 Stipendiatinnen und Stipendiaten, die im Jahr 2006 jeweils fiir einige
Monate am Institut geforscht haben, kam ungefahr die Hélfte aus europdischen Landern.
Themenschwerpunkt der meisten dieser Stipendiaten waren die Harmonisierung des
europdischen Privat-, Kollisions- und Verfahrensrechts und — damit zusammenhéngend
— die Rechtsvergleichung zwischen ihren Heimatrechtsordnungen und mafBgebenden
Rechtsordnungen der Européischen Union. Einen weiteren Schwerpunkt bildete, wie in
den Vorjahren, die Gruppe der Stipendiaten aus Asien und Lateinamerika, eine kleinere
Zahl von Stipendiaten kam aus Afrika. Bei den Arbeitsprojekten unserer auf3ereuropédischen
Giste standen unter anderem Fragen des internationalen Handelsrechts, der internationalen
Schiedsgerichtsbarkeit, aber auch die Fortentwicklung des Schuldrechts und allgemeine
Fragen wie die Rezeption fremden Rechts im Vordergrund.

Bibliotheksgaste

SchlieBlich pflegt und erweitert das Institut sein Kontaktnetz zu in- und ausldndischen
Wissenschaftlern und Universititen durch die Nutzungsmoglichkeiten der Institutsbibli-
othek. Die Bibliothek begriifit jedes Jahr zahlreiche Dauergéste mit mehrwochiger Zulas-
sung und Kurzbesucher aus dem In- und Ausland. Die Bibliothek selbst sowie die Gastebe-
auftragten des Instituts Alexander Hellgardt (bis 31.07.06), Jan Peter Schmidt und Felix
Sparka (ab 18.09.06) vermitteln den Kontakt zu den Institutsmitarbeitern, insbesondere

den jeweiligen Landerreferenten.




Nachwuchsforderung

Wissenschaftliche Qualifikationen

Abgeschlossene Habilitationen
von Hippel, Thomas, Grundprobleme von Nonprofit-Organisationen. Eine zivilrechtsdog-
matische, steuerrechtliche und rechtsvergleichende Untersuchung tiber Strukturen,

Pflichten, Kontrollen und unternehmerische Tatigkeiten von Vereinen und Stiftungen.

Habilitationsvorhaben

Baetge, Dietmar, Gl